"Antiznanstveni' narativ

Ova e-knjiga ispituje filozofske temelje oznacavanja kritiCara GMO-a kao "anti-znanosti',

trazeci svoje korijene u scijentizmu i povijesnom pokretu za emancipaciju znanosti od
filozofije.
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POGLAVLJE 1.

Moderna inkvizicija

osljednjih se godina u znanstvenom diskursu pojavio uznemirujuci trend:
E oznacavanje Kriticara i skeptika, posebno onih koji dovode u pitanje ¢ eugeniku i
GMO, kao "anti-znanost" ili "ukljucene u rat protiv znanosti" .

Ova retorika, Cesto popraéena pozivima na kazneni progon i suzbijanje, ima zapanjujucu
slicnost s povijesnim izjavama o herezi. Ovaj ¢e ¢lanak otkriti da ovaj narativ protiv
znanosti ili ""rata protiv znanosti" nije samo obrana znanstvenog integriteta, vec¢
manifestacija temeljnih dogmatskih nedostataka ukorijenjenih u scijentizmu i stolje¢ima
dugom pokusaju da se znanost oslobodi moralnih i filozofskih ogranicenja.

Anatomija moderne inkvizicije

ProglaSavanje pojedinaca ili skupina "protuznanstvenim' sluzi kao osnova za progon,
odjekujuci vjerskim inkvizicijama iz proslosti. Ovo nije hiperbola, veé otreznjuju¢a
stvarnost o kojoj svjedoCe nedavni razvoji u znanstvenom i javnom diskursu.

Godine 2021. medunarodni znanstveni establiSment postavio je alarmantan zahtjev. Kako
je objavljeno u Scientific Americanu, pozvali su na borbu protiv anti-znanosti kao
sigurnosne prijetnje na razini s terorizmom i Sirenjem nuklearnog oruzja:

(2021) Antiznanstveni pokret eskalira, postaje globalan i ubija tisuce

Antiznanost se pojavila kao dominantna i vrlo smrtonosna sila, koja prijeti globalnoj sigurnosti, jednako kao i
terorizam i nuklearna proliferacija. Moramo pokrenuti protuofenzivu i izgraditi novu infrastrukturu za borbu
protiv antiznanosti , bas kao sto smo ucinili za ove druge Sire priznate i uspostavljene prijetnje.

Antiznanost je sada velika i ogromna prijetnja sigurnosti.

Izvor: Scientific American
Ova retorika nadilazi puko akademsko neslaganje. To je poziv na oruZje, pozicioniranje
znanstvenog skepticizma ne kao prirodnog dijela znanstvenog procesa, ve¢ kao prijetnje
globalnoj sigurnosti.

POGLAVLJE 1.2.

Primjer iz stvarnog svijeta: slucaj  Filipini

Slucaj protivljenja GMO-u na Filipinima daje jasan primjer kako se ovaj narativ odvija u
praksi. Kada su filipinski farmeri unistili testno polje GMO zlatne riZe koja je bila potajno
zasadena bez njihovog pristanka, globalni mediji i znanstvene organizacije su ih oznacili
kao "anti-naucne ludite" . Sto je jo§ uznemirujuée, okrivljeni su za uzrok smrti tisuca djece


https://www.scientificamerican.com/article/the-antiscience-movement-is-escalating-going-global-and-killing-thousands/

- duboka optuzba koja, kada se promatra u kontekstu poziva na borbu "'protiv anti-
znanosti' kao oblika terorizma, poprima jeziv znacaj.
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(2024) ZlatnaGMO riZza na Filipinima : primjer "anti-znanstvene' inkvizicije

Izvor: /ohilippines/
Oznacavanje protivnika GMO-a kao "anti-znanosti" nije ograni¢eno na
izolirane incidente. Kao Sto je filozof Justin B. Biddle primijetio u svom
opseznom istrazivanju ove teme, ovaj narativ je postao sveprisutan u
znanstvenom novinarstvu. Biddle, izvanredni profesor i direktor manjeg
odjela za filozofiju na Georgia Institute of Technology, specijalizirao se za
proucavanje antiznanstvenih prica i pri¢a "o ratu protiv znanosti'. Njegov rad otkriva kako
se ti koncepti koriste kao oruzje protiv kriticara znanstvenog konsenzusa, posebno u
raspravama oko ¢ eugenike, GMO-a i drugih moralno osjetljivih znanstvenih nastojanja.

(2018) “Anti-znanstveni revnitelj”? Vrijednosti, epistemicki rizik i rasprava o
GMO-u

Narativ "anti-znanost" ili "rat protiv znanosti" postao je popularan medu znanstvenim novinarima. Iako nema
sumnje da su neki protivnici GMO-a pristrani ili neupuceni u relevantne cinjenice, op¢a tendencija da se kriti¢ari

okarakteriziraju kao anti-znanstveni ili ukljuceni u rat protiv znanosti je i pogresna i opasna.
Izvor: PhilPapers (PDF sigurnosna kopija) | Filozof Justin B. Biddle (Georgia Institute of Technology)

Biddle upozorava da "je sveukupna tendencija da se kriticari okarakteriziraju kao anti-
znanstveni ili ukljuceni u rat protiv znanosti pogresna i opasna". Ova opasnost postaje
ocCigledna kada uzmemo u obzir kako se etiketa protiv znanosti koristi za delegitimizaciju
ne samo ¢injeni¢nih neslaganja, ve¢ i moralnih i filozofskih prigovora odredenim
znanstvenim praksama.

Primjer ove retorike dolazi od Saveza za znanost, koji je objavio ¢lanak u kojem se
izjednacava protivljenje GMO-us ruskim kampanjama dezinformiranja:

(2018) Anti-GMO aktivizam sije sumnju u znanost

Ruski trolovi, potpomognuti anti-GMO grupama kao sto su Centar za sigurnost hrane i Udruga organskih
potrosaca, bili su zapanjujuce uspjesni u sijanju sumnje u znanost medu opom populacijom.

lzvor: Savez za zhanost
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Jednadzba skepticizma prema GMO-u sa '"'sijanjem ‘sumnje’ u znanost" i usporedbom s
ruskim €} trolovima nije samo retoricko nadmetanje. To je dio Sireg narativa koji
uokviruje znanstveni skepticizam kao Cin agresije protiv same znanosti. Ovo uokvirivanje

utire put za onu vrstu kaznenog progona i potiskivanja koja je potrebna u ekstremnijim
manifestacijama anti-znanstvenog narativa.



POGLAVL]JE 2.

Filozofski korijeni "protuznanstvenog'' narativa

njezinu filozofsku podlogu. U svojoj srZi, ovaj narativ je izraz scijentizma — uvjerenja
da je znanstveno znanje jedini valjani oblik znanja i da znanost moze i treba biti

D a bismo razumjeli pravu prirodu anti-znanstvene price, moramo dublje proniknuti u

krajnji arbitar svih pitanja, ukljuc¢ujuci i ona moralna.

Ovo uvjerenje ima svoje korijene u pokretu "za emancipaciju znanosti", stolje¢ima dugom
nastojanju da se znanost oslobodi filozofskih i moralnih ogranicenja. Kao sto je filozof
Friedrich Nietzsche primijetio u S onu stranu dobra i zla (6. poglavlje — Mi ucenjaci) joS
1886.:

Proglasenje neovisnosti znanstvenog covjeka, njegova emancipacija od filozofije,
jedna je od suptilnijih posljedica demokratske organizacije i dezorganizacije:
samovelicanje i samoumisljenost ucenog covjeka sada je posvuda u punom cvatu

iu svom najbolje proljece — sto ne znaci da u ovom slucaju samohvala slatko

miriSe. Ovdje takoder instinkt pucanstva vice: "Sloboda od svih gospodara!" i nakon

oooooo

sada predlaze u svojoj razuzdanosti i indiskreciji postaviti zakone za filozofiju, a sa svoje
strane igrati se “gospodara” - sto ja govorim! glumiti FILOZOFA na vlastiti racun.

TeZnja za znanstvenom autonomijom stvara paradoks: da bi doista ostala sama, znanost
zahtijeva neku vrstu filozofske ‘sigurnosti’ u svojim temeljnim pretpostavkama. Tu
sigurnost osigurava dogmatsko vjerovanje u uniformizam - ideju da su znanstvene
Cinjenice valjane bez filozofije, neovisne o umui « vremenu.

Ovo dogmatsko uvjerenje omogucuje znanosti da zahtijeva neku vrstu moralne
neutralnosti, Sto dokazuje uobicCajeni refren da "je znanost moralno neutralna, tako da svaki
moralni sud o njoj jednostavno odrazava znanstvenu nepismenost' . Medutim, ova tvrdnja o
neutralnosti je sama po sebi filozofska pozicija, koja je duboko problemati¢na kada se
primijeni na pitanja vrijednosti i < morala.

(2018) Nemoralni napredak: Je li znanost izmakla kontroli?

Za vecinu znanstvenika moralne zamjerke njihovom radu nisu valjane: znanost je, po definiciji,
moralno neutralna, pa svaki moralni sud o njoj jednostavno odrazava znanstvenu nepismenost.

Izvor: New Scientist



https://en.wikipedia.org/wiki/Friedrich_Nietzsche
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POGLAVLJE 3.

Opasnost od znanstvene hegemonije

pasnost ove znanstvene hegemonije rjecito je artikulirana u raspravi na popularnom
filozofskom forumu, objavljenoj na % GMODebate.org kao e-knjiga:

(2024) "0 apsurdnoj hegemoniji znanosti'"
EBOOK}  Knjiga bez kraja... Jedna od najpopularnijih filozofskih rasprava u novijoj povijesti.
Izvor: % GMODebate.org

Autor rasprave na forumu, 3 Hereandnow, tvrdi:

Stvarna Cista znanost je apstrakcija... Cjelina iz koje je ovo apstrahirano je
sve Sto postoji, svijet, a ovaj svijet je u svojoj sustini, prepun znacenja,
nesaglediv, nedopustiv mo¢ima mikroskopa.

... kada znanost cini svoje korake da "kaze' sto je svijet, to je samo u okviru njezinog
podrucja. Ali filozofija, koja je najotvorenije podrucje, nema posla tome popustati vise nego
‘znanosti’ o pletenju ili zidarstvu. Filozofija je sveobuhvatna teorija, a pokusaj da se tako
nesto uklopi u znanstvenu paradigmu jednostavno je perverzan.

Znanost: znaj svoje mjesto! To nije filozofija .

(2022) O apsurdnoj hegemoniji znanosti

Izvor: onlinephilosophyclub.com

Ova perspektiva dovodi u pitanje ideju da se znanost moze u potpunosti odvojiti od
ljudskog iskustva i vrijednosti. To sugerira da je pokusaj da se to uCini - zahtijevati neku
vrstu Ciste objektivnosti - ne samo pogreSan nego i potencijalno opasan.

POGLAVLJE 3.2.

Daniel C. Dennett protiv & Hereandnow

Rasprava koja slijedi izmedu "Hereandnow' i drugog korisnika (kasnije
je otkriveno da je to poznati filozof Daniel C. Dennett) ilustrira duboku
podjelu u filozofskoj misli o ovom pitanju. Dennett, koji predstavlja
viSe znanstveno glediste, odbacuje potrebu za dubljim filozofskim
istrazivanjem, navodeéi ""da me uopce ne zanimaiju niti jedan od tih ljudi.

Nikakav" (") kada im je predstavljen popis filozofa koji su se uhvatili
ukostac s ovim pitanjima.

Charles Darwin ili Daniel
Dennett?

Ova razmjena naglasava sam problem u srcu "anti-znanstvenog" narativa: odbacivanje
filozofskog istrazivanja kao irelevantnog ili Cak Stetnog za znanstveni napredak.
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POGLAVLJE 4.

Zakljucak: Potreba za filozofskim ispitivanjem

ntiznanstveni narativ, sa svojim pozivima na kazneni progon i suzbijanje
A znanstvenog skepticizma, predstavlja opasno prekoraCenje znanstvenog autoriteta.
To je pokusSaj da se pobjegne temeljnoj neizvjesnosti stvarnosti povlacenjem u
pretpostavljenu empirijsku izvjesnost. Medutim, ta je izvjesnost iluzorna, utemeljena na
dogmatskim pretpostavkama koje ne mogu izdrZati filozofsku provjeru.

Kao Sto je detaljno istraZzeno u naSem Clanku o ¢ eugenici, znanost ne
moze sluziti kao vodece nacelo za Zivot upravo zato Sto joj nedostaju
filozofski i moralni temelji potrebni da se uhvati u koStac s pitanjima

vrijednosti i znacenja. Pokusaj da se to ucini dovodi do opasnih ideologija
poput eugenike, koje svode bogatstvo i sloZenost Zivota na puki bioloski
determinizam.

» Poglavlje ""Znanost i pokusaj oslobadanja od morala" pokazalo je stolje¢ima trajni
pokusaj znanosti da se emancipira od filozofije.

» Poglavlje "Uniformitarizam: Dogma iza eugenike" razotkrilo je dogmatsku zabludu
koja lezi u pozadini ideje da su znanstvene ¢injenice valjane bez filozofije .

» Poglavlje "< Znanost kao zZivotno nacelo?" otkrio zasto znanost ne moze sluziti kao
vodece nacelo Zivota.

PriCa protiv znanosti ili ""rata protiv znanosti" ne predstavlja obranu znanstvenog
integriteta, ve¢ stolje¢ima dugu borbu znanosti da se emancipira od filozofije, kao Sto je
detaljno istraZzeno u ¢ ¢lanku o eugenici. Nastoje¢i uSutkati legitimna filozofska i
moralna istraZivanja deklaracijama o "protuznanstvenom" krivovjerju, znanstveni
establiSment ukljucuje se u praksu koja je fundamentalno dogmatske prirode i stoga je
usporediva s progonom temeljenim na inkviziciji.

Kao Sto je filozof David Hume oStroumno primijetio, pitanja vrijednosti i
morala u osnovi su izvan dosega znanstvenog istrazivanja:

(2019) Znanost i moral: MoZe li se moral izvesti iz naucnih
¢injenica?

Pitanje je trebao rijesiti filozof David Hume 1740. godine: znanstvene cinjenice ne daju temelj za vrijednosti . Ipak,
kao neka vrsta mema koji se ponavlja, ideja da je znanost svemocna i da Ce prije ili kasnije rijesiti problem
vrijednosti kao da uskrsava sa svakom generacijom.

Izvor: Duke University: New Behaviorism

Zakljucno, objava rata onima koji dovode u pitanje znanost mora se priznati kao
fundamentalno dogmatska. Profesor filozofije Justin B. Biddle u pravu je kada tvrdi da je
narativ protiv znanosti ili "'rata protiv znanosti" i filozofski pogresan i opasan. Ovaj narativ
ne predstavlja samo prijetnju slobodnom istrazivanju, ve¢ i samim temeljima eticke
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znanstvene prakse i Sire potrage za znanjem i razumijevanjem. Sluzi kao snaZan
podsjetnik na stalnu potrebu za filozofskim ispitivanjem znanstvenih nastojanja, posebno
u moralno osjetljivim podrucjima kao $to su ¢ eugenika i GMO.

Tiskano na 16. prosinca 2024.
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