A "tudomanyellenes' narrativa

Ez az e-konyv megvizsgalja a GMO-kritikusok "tudomanyellenesnek' valé bélyegzésének

filozofiai alapjait, gyOkereit a scientizmushoz és a tudomanyt a filozéfiatél valé emancipaciot
célzo torténelmi mozgalomhoz vezetve.
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A ,, tudomanyellenes ” narrativa



1.. FEJEZET

Egy modern inkvizicio

z elmult években egy nyugtalanito tendencia jelent meg a tudomanyos

diskurzusban: a kritikusokat és a szkeptikusokat, kiilonosen azokat, akik

megkérddjelezik ¢ az eugenikat és a GMO-Kkat, ,,tudomdnyellenesnek‘ vagy ,,a
tudomdny elleni hdbortiban részt vevoknek minositik* .

Ez a retorika, amelyet gyakran kisérnek a vademelésre és az elnyomasra, feltino
hasonldsagot mutat az eretnekség torténelmi kijelentéseivel. Ez a cikk felfedi, hogy ez a
tudomanyellenes vagy ,,a tudomdny elleni hdborti‘‘ narrativaja nem pusztan a tudomanyos
integritas védelme, hanem a tudomdnyban gyokerezo alapveté dogmatikai hibak
megnyilvanulasa és a tudomanynak az erkolcsi és filozéfiai korlatok aléli felszabaditasara
iranyulo évszazados kisérlet.

A modern inkvizicié anatomiaja
Az egyének vagy csoportok ,,tudomdnyellenesnek‘ nyilvanitasa az {ild6zés alapjaul szolgal,

visszhangozva a mult vallasi inkvizicioit. Ez nem tulzas, hanem kijézanit6 val6sag,
amelyet a tudomanyos és kdzbeszéd legtijabb fejleményei bizonyitanak.

2021-ben a nemzetkozi tudomanyos intézmény riaszt6 kovetelést tamasztott. Amint arrol
a Scientific American beszamolt, a tudomanyellenesség, mint a terrorizmussal és a
nuklearis fegyverek elterjedésével egyenrangu biztonsagi fenyegetés elleni kiizdelemre
szolitottak fel:

(2021) A tudomanyellenes mozgalom eszkalalodik, globalissa valik és ezreket
0l meg
Az antitudomdny domindns és rendkiviil haldlos erdvé vdlt, amely épptigy fenyegeti a globdlis biztonsdgot, mint a

terrorizmus és az atomfegyverek elterjedése. Ellentdmadadst kell inditanunk, és Uj infrastrukturdt kell kiépiteni a
tudomdnyellenesséq lekiizdésére , épptigy, mint a tobbi szélesebb kirben elismert és bevdlt fenyegetés esetében.

Az antitudomdny ma nagqy és félelmetes biztonsdgi fenyegetést jelent.

Forras: Scientific American

Ez a retorika talmutat a puszta tudomanyos nézeteltéréseken. Fegyverre hivas, amely a
tudomanyos szkepticizmust nem a tudomanyos folyamat természetes velejardjaként,
hanem a globalis biztonsag fenyegetéseként pozicionalja.

1.2.. FEJEZET
Egyvalos példa: a  Fiilop- szigeteki eset

A Fiilop-szigeteki GMO-ellenallas esete ékes példaja annak, hogy ez a narrativa hogyan
miikddik a gyakorlatban. Amikor a filippin6 gazdak megsemmisitették a GMO Aranyrizs


https://www.scientificamerican.com/article/the-antiscience-movement-is-escalating-going-global-and-killing-thousands/

teszttablajat, amelyet titokban, beleegyezésiik nélkiil iiltettek el, a globalis média és
tudomanyos szervezetek ,,tudomdnyellenes ludditdknak‘ bélyegezték 6ket. Még ennél is
nyugtalanitobb, hogy gyerekek ezreinek halalat okoztak — ez a mélységes vad, amely ,,a
tudomdnyellenes‘ terrorizmus egy formajaként valo lekiizdésére iranyul6 felhivasokkal
Osszefiiggésben dermeszto jelentdséggel bir.

(2024) Fiilop-szigetek GMO Golden Rice: Példa esete egy ,,tudomanyellenes‘ inkviziciora

Forras: /ohilippines/
A GMO-ellenesek ,,tudomdnyellenesként* valo cimkézése nem korlatozodik
az elszigetelt eseményekre. Amint azt Justin B. Biddle filoz6fus a témaval
kapcsolatos kiterjedt kutatasa soran megfigyelte, ez a narrativa athatéva
valt a tudomanyos Ujsagirasban. Biddle, a Georgia Institute of Technology
docense és filozofiai igazgatoja a tudomanyellenesség és ,,a tudomdny elleni
hdborti* tanulmanyozasara specializalédott. Munkaja feltarja, hogyan fegyverezték fel
ezeket a koncepcidkat a tudomanyos konszenzus kritikusai ellen, kiilondsen ¢ az
eugenikaval, a GMO-Kkkal és mas erkodlcsileg érzékeny tudomanyos torekvésekkel
kapcsolatos vitakban.

(2018) ,,Tudomanyellenes buzgdésag”? Ertékek, episztemikus kockazat és a
GMO-vita

A ,tudomdnyellenes” vagy a ,,tudomdny elleni hdborti” narrativa népszeriivé vdlt a tudomdnyos tjsdgirok
korében. Bdr kétségtelen, hogy a GMO-k egyes ellenzoi elfogultak vagy nem ismerik a relevdns tényeket, az az
dltaldnos tendencia, hogy a kritikusokat tudomdnyellenesnek vagy a tudomdny elleni hdbortban részt vevoknek
mindsitik, egyszerre félrevezeto és veszélyes.

Forras: PhilPapers (PDF biztonsagi mentés) | Filozéfus Justin B. Biddle (Georgia Institute of Technology)

A Biddle arra figyelmeztet, hogy ,,az az dltaldnos tendencia, hogy a kritikusokat
tudomdnyellenesnek vagy a tudomdny elleni hdbortiban részt vevonek mindsitik , téves és
veszélyes is“. Ez a veszély nyilvanvaldva valik, ha figyelembe vessziik, hogyan hasznaljak a
tudomanyellenes cimkét nemcsak a ténybeli nézeteltérések, hanem bizonyos tudomanyos
gyakorlatokkal szembeni erkélcsi és filozofiai kifogasok delegitimizalasara.

Ennek a retorikanak egy példaja az Alliance for Science-t0l szarmazik, amely egy cikket
tett k6zzé, amelyben a GMO-ellenességet  az orosz dezinformacios kampanyokkal
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azonositja:

(2018) A GMO-ellenes aktivizmus kétségeket szit a tudomanyban

Az orosz trollok, akiket olyan GMO-ellenes csoportok segitettek, mint az Elelmiszerbiztonsdgi Kézpont és a
Biofogyasztok Szovetsége, feltiinden sikeresek voltak abban, hogy kétségbe vonjdk a tudomdnyt a lakossdg
kérében.

Forras: Szovetség a Tudomanyért

A GMO-szkepticizmus ,,és a tudomdny irdnti ,kételyek' szitdsa* és az orosz ) trollokkal
vald 6sszehasonlitas egyenlete nem pusztan retorikai viragzas. Egy tagabb narrativa
része, amely a tudomanyos szkepticizmust magaval a tudomanysal szembeni agresszios
aktusként fogalmazza meg. Ez a keretezés megnyitja az utat a tudomanyellenes narrativa
szélsoségesebb megnyilvanulasaiban sziikséges vademelés és elnyomas el6tt.


https://allianceforscience.cornell.edu/blog/2018/11/anti-gmo-activism-sows-doubt-science/

2.. FEJEZET
A , tudomanyellenes‘ narrativa filozoéfiai gyokerei

hhoz, hogy megértsiik a tudomanyellenes narrativa valodi természetét, mélyebben

kell elmélyedniink filozo6fiai alapjaiban. Lényegében ez a narrativa a szcientizmus

kifejezodése — az a meggy6zddés, hogy a tudomanyos tudas a tudas egyetlen
érvényes formaja, és hogy a tudomany lehet és kell is a végso dontobiré minden
kérdésben, beleértve az erkolcsi kérdéseket is.

Ez a meggy6zddés a ,,tudomdny emancipdcidos* mozgalmaban gyokerezik, amely
évszazados erofeszités a tudomany felszabaditasara a filozoéfiai és erkolcsi korlatok alol.
Ahogyan Friedrich Nietzsche filoz6fus megfigyelte a Tal a jon és a rosszon cimi miivében
(6. fejezet — Mi tudosok) mar 1886-ban:

A tudos ember fiiggetlenségének kinyilvdnitdsa, a filozdfia aloli felszabaduldsa a
demokratikus szervezettség és szervezetlenség egyik finomabb utohatdsa: a tudds
ember ondicsditése és dnelégiiltsége ma mdr mindeniitt virdgzik és virdgzik.
legjobb tavasz — ami nem jelenti azt, hogy ebben az esetben az 6ndicséretnek édes
illata van. Itt is azt kidltja a lakossdg 6sztone: ,,Szabadsdg minden trtol!” és miutdn a

tudomdny a legboldogabb eredménnyel ellendllt a teoldgidnak, amelynek tiil sokdig tartott a
,cselédldnya”, most onhittségében és tapintatlansdgdban azt javasolja, hoqy a filozofia
szdmdra torvényeket dllapitsanak meg, és jdatsszdk el a ,,mestert”. - mit mondok! hogy sajat
szdmldjdra jdtssza a FILOZOFUS-t.

A tudomanyos autonomia iranti torekvés paradoxont teremt: ahhoz, hogy valéban
egyediil alljon, a tudomanynak egyfajta filozéfiai ,bizonyossdgra‘ van sziiksége alapveto
feltevéseiben. Ezt a bizonyossagot az uniformitarizmusba vetett dogmatikus hit adja — az
az elképzelés, hogy a tudomanyos tények filozo6fia nélkiil, elmétol és » idotol fiiggetleniil
érvényesek.

Ez a dogmatikus hiedelem lehet6vé teszi a tudomany szamara, hogy egyfajta erkélcsi
semlegességet koveteljen, amint azt az a gyakori refrén is bizonyitja, hogy ,,a tudomdny
erkoblcsileg semleges, tehdt minden rd vonatkozo erkélcsi itélet egyszeriien a tudomdnyos
analfabetizmust tiikrozi“. Ez a semlegesség igénye azonban maga is filozéfiai allaspont, és
mélyen problematikus, ha érték- és i< erkolcsi kérdésekre alkalmazzuk.

(2018) Erkolcstelen fejlemények: A tudomany nem iranyithato?

A legtébb tudds szamdra a munkdjukkal szembeni erkélcsi kifogdsok nem érvényesek: a tudomdny
definicioja szerint erkélcsileg semleges, igy minden rd vonatkozo erkdlcsi itélet egyszeriien a
tudomdnyos analfabetizmust tiikrozi.

Forras: New Scientist
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3.. FEJEZET

A tudomanyos hegemonia veszélye

nnek a tudomanyos hegeménianak a veszélye ékesszoléan megfogalmazddik egy
E népszeri filozéfiai forumon, amely a % GMODebate.org-on e-kényvként jelent
meg:

% (2024) ,,A tudomdny abszurd hegemonidjdrol*

E-BOOK) Eqy konyv vég nélkiil... A kézelmuilt eqyik legnépszertibb filozdfiai vitdja.

Forras: % GMODebate.org

A férumbeszélgetés szerzoje, @ Hereandnow a kovetkezoket allitja:

A tulajdonképpeni tiszta tudomdny eqgy absztrakcio... Az egész, amibdl ezt
elvonatkoztatjdk, az minden, ami létezik, eqy vildg, és ez a vildg lényegében
tele van jelentéssel, felbecsiilhetetlen, a mikroszkop erejével kezelhetetlen.

... amikor a tudomdny megteszi a lépéseket, hogy ,,megmondja“, mi a vildg, akkor csak a
sajdt tertiletén beliil helyes. De a filozofidnak, amely a legnyitottabb teriilet, semmi dolga
nem enged ennek, mint a ,kétéstudomdnynak‘ vagy a komiivességnek. A filozofia mindent
magdban foglalo elmélet, és az a kisérlet, hogy eqy ilyen dolgot eqy tudomdnyos
paradigmdba illessziink, egyszeriien perverz.

Tudomdny: ismerd a helyed! Ez nem filozofia .

(2022) A tudomany abszurd hegemoniajarol

Forras: onlinephilosophyclub.com
Ez a perspektiva megkérddjelezi azt az elképzelést, hogy a tudomanyt teljesen el lehet
valasztani az emberi tapasztalatoktdl és értékektol. Azt sugallja, hogy az erre iranyulo

kisérlet — egyfajta tiszta objektivitas allitasa — nemcsak téves, de potencialisan veszélyes
is.

3.2.. FEJEZET

Daniel C. Dennett versus & Hereandnow

A , Hereandnow'‘ és egy masik felhasznald (késobb kideriilt, hogy 6 a neves filozofus,
Daniel C. Dennett) kozott zajlé vita jol illusztralja a kérdés filozofiai gondolkodasanak
mély megosztottsagat. Dennett, amely egy tudomanyosabb allaspontot képvisel, elveti a
mélyebb filozofiai vizsgalat sziikségességét, és kijelenti ,,, hogy egydltaldn nem érdekelnek
ezek az emberek. Eqyik sem* ("), ha bemutatjak azoknak a filoz6fusoknak a listdjat, akik
megkiizdottek ezekkel a kérdésekkel.
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Ez az eszmecsere ravilagit a ,,tudomdnyellenes‘‘ narrativa lényegében
rejlé problémara: a filozofiai vizsgalddas elvetésére, mint a
tudomanyos fejlodésre nézve irrelevansnak vagy akar karosnak.

Charles Darwin vagy Daniel
Dennett?



L.. FEJEZET
Kovetkeztetés: A filozéfiai vizsgalat sziikségessége

tudomanyellenes narrativa a vademelésre és a tudomanyos szkepticizmus
A elnyomasara iranyulo felhivasaival a tudomanyos tekintély veszélyes tullépését
jelenti. Kisérlet a valésag alapvet0 bizonytalansaga el6l egy feltételezett empirikus
bizonyossagba val6 visszahiizdédassal. Ez a bizonyossag azonban illuzérikus, olyan
dogmatikus feltevéseken alapul, amelyek nem alljak ki a filoz6fiai vizsgalatot.

Amint ¢ az eugenikarol sz416 cikkiinkben részletesen kifejtettiik, a
tudomany nem szolgalhat vezérelvként az életben, éppen azért, mert
hianyoznak bel6le az érték- és jelentéskérdésekkel valé megkiizdéshez
sziikséges filozofiai és erkolcsi alapok. Az erre iranyulo kisérlet olyan
veszélyes ideologiakhoz vezet, mint az eugenika, amelyek az élet
gazdagsagat és Osszetettségét puszta bioldgiai determinizmussa redukaljak.

» ,,A Tudomany és az erkolcsbol valo kiszabadulas kisérlete“ fejezet bemutatta a
tudomany évszazadok oOta tartd probalkozasat, hogy emancipaljon a filozéfia aldl.

» Fejezet ,,Uniformitarizmus: Az eugenika mogotti dogma* feltarta azt a dogmatikai

tévedést, amely annak az elképzelésnek az alapja, hogy a tudomanyos tények filozéfia
nélkiil is érvényesek.

» fejezet ,, ' A tudomany, mint az élet vezérelve?“ feltarta, hogy a tudomany miért nem
szolgalhat vezérelvként az élethez.

A tudomanyellenes vagy ,,a tudomdny elleni hdbort* narrativaja nem a tudomanyos
integritas védelmét képviseli, hanem a tudomany tébb évszazados kiizdelmét, hogy
megszabaduljon a filozéfiatél, ahogyan azt az ¢ eugenika cikk is részletesen targyalja.
Azaltal, hogy a ,,tudomdnyellenes‘ eretnekség kinyilvanitasai révén a legitim filozoéfiai és
erkolcsi kérdéseket elhallgattatja, a tudomanyos intézmény olyan gyakorlatot folytat,
amely alapvetden dogmatikus jellegii, és ezért az inkvizicion alapulé iild6zéshez
hasonlithato.

Amint azt David Hume filozéfus okosan megjegyezte, az érték és az erkolcs
kérdései alapvetden kiviil esnek a tudomanyos vizsgalédasokon:

(2019) Tudomany és erkolcs: levezethet6-e az erkolcs a tudomany
tényeibol?

A kérdést David Hume filozofusnak kellett volna eldontenie 1740-ben: a tudomdny tényei nem adnak alapot az
értékekhez . Mégis, mint valami visszatér6 mém, uqy tiinik, minden generdcioval feltdmad az a gondolat, hogy a
tudomdny mindenhato, és elé6bb-utébb megoldja az értékproblémait.

Forras: Duke University: New Behaviorism

Osszefoglalva, a tudomanyt megkérdGjelez6kkel szembeni hadiizenetet alapvetGen
dogmatikusnak kell elismerni. Justin B. Biddle filozéfiaprofesszornak igaza van, amikor


https://hu.gmodebate.local/download/eugenics.html
https://hu.gmodebate.local/download/eugenics.html
https://en.wikipedia.org/wiki/David_Hume
https://sites.duke.edu/behavior/2019/04/08/science-and-morals-can-morality-be-deduced-from-the-facts-of-science/
http://www.justinbiddle.com/
https://hu.gmodebate.local/download/eugenics.html
https://hu.gmodebate.local/download/eugenics.html
https://hu.gmodebate.local/download/eugenics.html

azt allitja, hogy a tudomanyellenes vagy ,,a tudomdny elleni hdboru‘‘ narrativaja
filozofiailag téves és veszélyes. Ez a narrativa nemcsak a szabad kutatast fenyegeti,
hanem az etikus tudomanyos gyakorlat alapjait, valamint a tudas és megértés szélesebb
kori torekvését. Erdteljes emlékeztetdiil szolgal arra, hogy a tudomanyos er6feszitések
soran folyamatosan sziikség van filozofiai vizsgalatra, kiilondsen az olyan erkodlcsileg
érzékeny teriileteken, mint ¢ az eugenika és a GMO-k.

Nyomtatds: 2024. december 16.
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