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การสบืสวนสมยัใหม่
นชว่งไมกี่�ป�ที�ผ่านมา ก/ะแสที�น่าตกใจได้เกิดขึ�นในวาทก//มทางวทิยาศาสต/:์ กา/ตีต/านักวจิา/ณ์และผู้คลางแค้น
โดยเฉพาะผู้ที�ตั�งคําถามเกี�ยวกับ ÿ สพุนัธุศาสต/ ์และ GMO วา่ <ต่อต้านวทิยาศาสต/=์ ห/อื <มสีว่น/ว่มใน
สงค/ามกับวทิยาศาสต/=์

วาทก//มนี�มกัมาพ/อ้มกับกา/เ/ยีก/อ้งใหดํ้าเนินคดีและกา/ป/าบป/าม มคีวามคล้ายคลึงอยา่งเหน็ได้ชดักับกา/
ป/ะกาศทางป/ะวติัศาสต/เ์/ื�องความบาป บทความนี�จะเผยใหเ้หน็วา่เ/ื�อง/าวเกี�ยวกับกา/ต่อต้านวทิยาศาสต/ห์/อื
<กา/ทําสงค/ามกับวทิยาศาสต/=์ ไมไ่ด้เป�นเพยีงกา/ปกป�องความสมบู/ณ์ทางวทิยาศาสต/เ์ท่านั�น แต่ยงัเป�นกา/
แสดงใหเ้หน็ถึงขอ้บกพ/อ่งพื�นฐานที�ไ/เ้หตผุลซึ�งม/ีากฐานมาจาก ลัทธวิทิยาศาสต/ ์และความพยายามที�ยาวนาน
หลายศตว//ษในกา/ปลดปล่อยวทิยาศาสต/จ์ากขอ้จาํกัดทางศีลธ//มและป/ชัญา

กายวภิาคของการสบืสวนสมยัใหม่
กา/ป/ะกาศใหบุ้คคลห/อืกลุ่มบุคคลเป�น <ผู้ต่อต้านวทิยาศาสต/=์ ถือเป�นพื�นฐานสาํห/บักา/ป/ะหตัป/ะหา/ ซึ�งสะท้อน
กา/สบืสวนทางศาสนาในอดีต นี�ไมใ่ชก่า/พูดเกินจ/งิ แต่เป�นความจ/งิที�น่าสงัเวชซึ�งเหน็ได้จากพฒันากา/ล่าสดุในวาท
ก//มทางวทิยาศาสต/แ์ละสาธา/ณะ

ในป� 2021 สถาบนัวทิยาศาสต/น์านาชาติได้สง่ขอ้เ/ยีก/อ้งที�น่าตกใจ ตาม/ายงานใน Scientific American พวก
เขาเ/ยีก/อ้งใหม้กีา/ต่อต้านวทิยาศาสต/ใ์นฐานะภัยคกุคามด้านความปลอดภัยเทียบเท่ากับกา/ก่อกา//า้ยและกา/
แพ/ก่/ะจายของนิวเคลีย/:์

(2021) ขบวนการต่อต้านวทิยาศาสตรกํ์าลังทวคีวามรุนแรง ก้าวไปทั�วโลก และครา่ชวีติผู้คนนับพนั
วทิยาศาสตรต่์อต้านวทิยาศาสตรไ์ด้กลายเป�นกองกําลังที�มอํีานาจเหนือกวา่และเป�นอันตรายถึงชวีติ และเป�นสิ�งที�คกุคามความมั�นคงของโลก
มากเท่ากับการก่อการรา้ยและการแพรก่ระจายของอาวุธนิวเคลียร ์เราต้องสรา้งการต่อต้านและสรา้งโครงสรา้งพื�นฐานใหมเ่พื�อ ต่อสูกั้บการ
ต่อต้านวทิยาศาสตร ์เชน่เดียวกับที�เรามสีาํหรบัภัยคกุคามอื�นๆ ที�เป�นที�รูจ้กัและเป�นที�ยอมรบัในวงกวา้งเหล่านี�

ป�จจุบนั Antiscience เป�นภัยคกุคามด้านความปลอดภัยที�มขีนาดใหญ่และน่าเกรงขาม
แหล่งที�มา: Scientific American

วาทศาสต/นี์�นอกเหนือไปจากความขดัแยง้ทางวชิากา/เท่านั�น นี�เป�นกา/เ/ยีก/อ้งให/้ะดมอาวุธ วางตําแหน่งความ
สงสยัทางวทิยาศาสต/ไ์มใ่ชเ่ป�นสว่นหนึ�งของก/ะบวนกา/ทางวทิยาศาสต/ ์แต่เป�นภัยคกุคามต่อความมั�นคงของโลก
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ตัวอยา่งในโลกแหง่ความเป�นจรงิ: คดีใน à ฟ�ลิปป�นส์

ก/ณีของกา/ต่อต้าน GMO ในฟ�ลิปป�นสเ์ป�นตัวอยา่งที�ชดัเจนของกา/เล่าเ/ื�องนี�ในทางปฏิบติั เมื�อเกษต/ก/ชาว
ฟ�ลิปป�นสทํ์าลายแปลงทดสอบขา้วโกลเด้นจเีอ็มโอที�ถกูปลกูอยา่งลับๆ โดยไมไ่ด้/บัความยนิยอม พวกเขาจงึถกูต/า
หน้าโดยสื�อและองค์ก/วทิยาศาสต//์ะดับโลกวา่เป�น <พวกต่อต้านวทิยาศาสต/=์ ที�น่าตกใจยิ�งกวา่นั�นคือพวกเขาถกู
กล่าวหาวา่ทําใหเ้ด็กหลายพนัคนเสยีชวีติ ซึ�งเป�นขอ้กล่าวหาที�ลึกซึ�งวา่เมื�อมองในบ/บิทของกา/เ/ยีก/อ้งใหต่้อสูกั้บ
<กา/ต่อต้านวทิยาศาสต/=์ เป�น/ูปแบบหนึ�งของกา/ก่อกา//า้ย กลับกลายเป�นเ/ื�องสาํคัญที�น่าตกใจ

https://www.scientificamerican.com/article/the-antiscience-movement-is-escalating-going-global-and-killing-thousands/


(2024) ขา้วสทีองจเีอ็มโอ � ของฟ�ลิปป�นส ์: ตัวอยา่งกรณีของการสบืสวน <ต่อต้านวทิยาศาสตร=์
แหล่งที�มา: /philippines/

กา/ติดป�ายฝ�ายต/งขา้ม GMO วา่เป�นกา/ <ต่อต้านวทิยาศาสต/=์ ไมไ่ด้จาํกัดอยูเ่พยีงเหตกุา/ณ์ที�
แยกจากกันเท่านั�น ดังที�นักป/ชัญา Justin B. Biddle ได้ตั�งขอ้สงัเกตในกา/วจิยัอันกวา้งขวาง
ของเขาในหวัขอ้นี� กา/เล่าเ/ื�องนี�แพ/ห่ลายในวงกา/สื�อสา/มวลชนทางวทิยาศาสต/ ์Biddle เป�น
/องศาสต/าจา/ยแ์ละผู้อํานวยกา/ฝ�ายป/ชัญาไมเนอ/ที์�สถาบนัเทคโนโลยจีอ/เ์จยี เชี�ยวชาญด้าน
กา/ศึกษาเกี�ยวกับกา/ต่อต้านวทิยาศาสต/แ์ละ <สงค/ามกับกา/เล่าเ/ื�องทางวทิยาศาสต/=์ งานของ
เขาเผยใหเ้หน็วา่แนวคิดเหล่านี�ถกูนํามาใชเ้ป�นอาวุธต่อต้านกา/วพิากษ์วจิา/ณ์ฉันทามติทางวทิยาศาสต/ไ์ด้อยา่งไ/ โดย
เฉพาะอยา่งยิ�งในกา/อภิป/ายเกี�ยวกับ ÿ สพุนัธุศาสต/ ์GMO และความพยายามทางวทิยาศาสต/ที์�ละเอียดอ่อนทาง
ศีลธ//มอื�นๆ

(2018) <ความคลั�งไคล้วทิยาศาสตร=์? ค่านิยม ความเสี�ยงด้าน Epistemic และการอภิปราย GMO
การเล่าเรื�อง "ต่อต้านวทิยาศาสตร"์ หรอื "สงครามวทิยาศาสตร"์ ได้กลายเป�นที�นิยมในหมูนั่กขา่ววทิยาศาสตร ์แมจ้ะไมม่คํีาถามวา่ฝ�ายตรง
ขา้มของ GMOs บางรายมอีคติหรอืเพกิเฉยต่อขอ้เท็จจรงิที�เกี�ยวขอ้ง แต่แนวโน้มแบบครอบคลมุที�จะระบุลักษณะของนักวจิารณ์วา่ต่อต้าน
วทิยาศาสตรห์รอืเขา้รว่มในสงครามวทิยาศาสตรนั์�นมทัี�งการชี�นําที�เขา้ใจผิดและเป�นอันตราย
แหล่งที�มา: PhilPapers (การสาํรองขอ้มูล PDF) | ปราชญ์ Justin B. Biddle (Georgia Institute of Technology)

Biddle เตือนวา่ <แนวโน้มแบบค/อบคลมุที�จะเ/ยีกนักวจิา/ณ์วา่ต่อต้านวทิยาศาสต/ห์/อืมสีว่น/ว่มในสงค/ามกับ
วทิยาศาสต/นั์�นมทัี�ง ความเขา้ใจผิดและเป�นอันตราย= อันต/ายนี�จะป/ากฏชดัเมื�อเ/าพจิา/ณาวา่มกีา/ใชป้�ายกํากับต่อ
ต้านวทิยาศาสต/เ์พื�อขจดัความชอบธ//มไมเ่พยีงแต่ความขดัแยง้ในขอ้เท็จจ/งิเท่านั�น แต่ยงัเป�นกา/คัดค้านทางศีล
ธ//มและป/ชัญาต่อกา/ปฏิบติัทางวทิยาศาสต/บ์างอยา่งอีกด้วย

ตัวอยา่งของวาทศาสต/นี์�มาจาก Alliance for Science ซึ�งตีพมิพบ์ทความที�เทียบเคียงกา/ต่อต้าน GMO กับ
แคมเปญบดิเบอืนขอ้มูล � ของ/สัเซยี :

(2018) การเคลื�อนไหวต่อต้านจเีอ็มโอทําใหเ้กิดขอ้สงสยัเกี�ยวกับวทิยาศาสตร์
โทรลล์รสัเซยี ซึ�งได้รบัความชว่ยเหลือจากกลุ่มต่อต้านจเีอ็มโอ เชน่ ศูนยค์วามปลอดภัยด้านอาหารและสมาคมผู้บรโิภคออรแ์กนิก ประสบ
ความสาํเรจ็อยา่งยอดเยี�ยมในการหวา่นขอ้สงสยัเกี�ยวกับวทิยาศาสตรใ์นประชากรทั�วไป
แหล่งที�มา: พนัธมติรเพื�อวทิยาศาสตร์

สมกา/ของความสงสยัของจเีอ็มโอกับ <กา/หวา่น 8ความสงสยั9 เกี�ยวกับวทิยาศาสต/=์ และกา/เป/ยีบเทียบกับ M

โท/ลล์ ของ/สัเซยีไมไ่ด้เป�นเพยีงวาทศิลป�เท่านั�นที�เจ/ญิ/ุง่เ/อืง มนัเป�นสว่นหนึ�งของกา/เล่าเ/ื�องที�กวา้งขึ�นซึ�งวาง
ก/อบความสงสยัทางวทิยาศาสต/ว์า่เป�นกา/ก/ะทําที�เป�นกา//ุก/านต่อวทิยาศาสต/ ์กา/วางก/อบนี�ปูทางไปสูก่า/
ฟ�อง/อ้งและกา/ป/าบป/ามในลักษณะที�/ุนแ/งยิ�งขึ�นของกา/เล่าเ/ื�องต่อต้านวทิยาศาสต/์

https://th.gmodebate.local/download/philippines.html
https://th.gmodebate.local/download/philippines.html
https://th.gmodebate.local/download/philippines.html
http://www.justinbiddle.com/
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
http://philsci-archive.pitt.edu/14345/
http://www.justinbiddle.com/
https://allianceforscience.cornell.edu/blog/2018/11/anti-gmo-activism-sows-doubt-science/
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รากฐานทางปรชัญาของการเล่าเรื�อง <ต่อต้านวทิยาศาสตร=์

พื�อทําความเขา้ใจธ//มชาติที�แท้จ/งิของกา/เล่าเ/ื�องต่อต้านวทิยาศาสต/ ์เ/าต้องเจาะลึกลงไปถึง/ากฐานทาง
ป/ชัญาของมนั โดยแก่นแท้แล้ว กา/เล่าเ/ื�องนี�คือกา/แสดงออกของ ลัทธวิทิยาศาสต/ ์ความเชื�อที�วา่ความ/ูท้าง
วทิยาศาสต/เ์ป�น/ูปแบบความ/ูที้�ถกูต้องเพยีง/ูปแบบเดียว และวทิยาศาสต/ส์ามา/ถและคว/เป�นผู้ตัดสนิขั�น

สดุท้ายของคําถามทั�งหมด /วมถึงคําถามทางศีลธ//มด้วย

ความเชื�อนี�ม/ีากฐานมาจากขบวนกา/ <ปลดปล่อยวทิยาศาสต/ ์ซึ�งเป�น= ความพยายามที�ยาวนานนับศตว//ษในกา/
ปลดปล่อยวทิยาศาสต/จ์ากขอ้จาํกัดทางป/ชัญาและศีลธ//ม ดังที�นักป/ชัญา Friedrich Nietzsche สงัเกตไวใ้น
Beyond Good and Evil (บทที� 6 – พวกเ/านักวชิากา/) ในชว่งต้นป� 1886:

กา/ป/ะกาศเอก/าชของนักวทิยาศาสต/ ์การปลดปล่อยจากปรชัญา เป�นหนึ�งในผลพวงที�ลึกซึ�งยิ�งขึ�น
ของกา/จดั/ะเบยีบใน/ะบอบป/ะชาธปิไตยและความ/ะสํ�า/ะสาย: กา/ยกยอ่งตนเองและความหยิ�ง
ทะนงในตนเองของผู้/อบ/ูกํ้าลังบานสะพ/ั�งในทกุที�ทกุแหง่และในนั�น 0ดใูบไมผ้ลิที�ดีที�สดุ - ซึ�งไมไ่ด้
หมายความวา่ในก/ณีนี�กา/ส//เส/ญิตนเองมกีลิ�นหอมหวาน นี�คือสญัชาตญาณของป/ะชาชนที�/อ้ง
วา่ "อิสรภาพจากเจา้นายทั�งปวง!" และหลังจากที�วทิยาศาสต/ไ์ด้ต่อต้านเทววทิยาซึ�ง <สาวใช=้ มานานเกิน
ไป แล้ว บดันี�ก็ได้เสนอด้วยความป�าเถื�อนและไมร่อบคอบที�จะวางกฎสาํหรบัปรชัญา และหนัมารบับทเป�น
<ปรมาจารย=์ ด้วย ผลลัพธที์�มคีวามสขุที�สดุ – ฉันกําลังพูดอะไร! เพื�อเล่นนักปรชัญาด้วยบญัชขีองตัวเอง

กา/ขบัเคลื�อนเพื�อความเป�นอิส/ะทางวทิยาศาสต/ทํ์าใหเ้กิดความขดัแยง้ กล่าวคือ วทิยาศาสต/ต้์องกา/ 8ความ
แน่นอน9 ทางป/ชัญาในสมมติฐานพื�นฐานเพื�อที�จะยนืหยดัได้เพยีงลําพงัอยา่งแท้จ/งิ ความแน่นอนนี�มาจากความเชื�อ
ที�ไ/เ้หตผุลใน ลัทธเิค/ื�องแบบนิยม - แนวคิดที�วา่ขอ้เท็จจ/งิทางวทิยาศาสต/นั์�นใชไ้ด้จ/งิ โดยไมต้่องอาศัยป/ชัญา
โดยไมข่ึ�นอยูกั่บจติใจและ ∞ เวลา

ความเชื�อที�ไ/เ้หตผุลนี�ทําใหว้ทิยาศาสต/ส์ามา/ถอ้างความเป�นกลางทางศีลธ//มได้ ดังที�เหน็ได้จากกา/ละเวน้โดยทั�วไป
วา่ <วทิยาศาสต/ม์คีวามเป�นกลางทางศีลธ//ม ดังนั�นกา/ตัดสนิทางศีลธ//มใดๆ เกี�ยวกับเ/ื�องนี�จงึสะท้อนถึงกา/ไม/ู่้
หนังสอืทางวทิยาศาสต/=์ อยา่งไ/ก็ตาม กา/กล่าวอ้างความเป�นกลางนี�ก็ถือเป�นจุดยนืทางป/ชัญา และเป�นป�ญหา
อยา่งลึกซึ�งเมื�อนํามาป/ะยุกต์ใชกั้บคําถามเ/ื�อง คณุค่า  และ Ā ศีลธ//ม

(2018) ความก้าวหน้าที�ผิดศีลธรรม: วทิยาศาสตรอ์ยูเ่หนือการควบคมุหรอืไม?่
สาํหรบันักวทิยาศาสตรส์ว่นใหญ่ การคัดค้านทางศีลธรรมต่องานของพวกเขานั�นไมถ่กูต้อง กล่าวคือ วทิยาศาสตรต์ามคํา
จาํกัดความแล้วมคีวามเป�นกลางทางศีลธรรม ดังนั�นการตัดสนิทางศีลธรรมเกี�ยวกับงานของพวกเขาจงึสะท้อนถึงการไมรู่้
หนังสอืทางวทิยาศาสตร์
แหล่งที�มา: New Scientist

https://en.wikipedia.org/wiki/Friedrich_Nietzsche
https://www.newscientist.com/article/mg20126905-100-immoral-advances-is-science-out-of-control/
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ชารล์ส ์ดารว์นิ หรอื แดเนียล เดนเน็ต
ต์?
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อันตรายจากอํานาจนําทางวทิยาศาสตร์

นต/ายของกา/เป�นเจา้โลกทางวทิยาศาสต/นี์�มกีา//ะบุไวอ้ยา่งชดัเจนในกา/อภิป/ายฟอ/ั�มป/ชัญายอดนิยม ซึ�ง
ตีพมิพเ์มื�อ º  GMODebate.org ใน/ูปแบบ eBook:

(2024) <เกี�ยวกับอํานาจที�ไรส้าระของวทิยาศาสตร=์
หนังสอืที�ไมม่ทีี�สิ�นสดุ... หนึ�งในการอภิปรายเชงิปรชัญาที�ได้รบัความนิยมมากที�สดุในประวติัศาสตรล่์าสดุ
แหล่งที�มา: º  GMODebate.org

ผู้เขยีนก/ะดานสนทนา \  Hereandnow ใหเ้หตผุลวา่:

วทิยาศาสต/บ์/สิทุธิ�ที�แท้จ/งินั�นเป�นนามธ//ม... ทั�งหมดที�เป�นนามธ//มคือทั�งหมดที�มอียู่
โลก และโลกนี�อยูใ่นแก่นแท้ของมนั ซึ�งเต็มไปด้วยความหมาย ไมอ่าจคํานวณได้ และไมอ่าจ
เขา้ใจได้ด้วยพลังของกล้องจุลท//ศน์

... เมื�อวทิยาศาสต/เ์คลื�อนไหวเพื�อ <บอกวา่= โลกคืออะไ/ มนัก็จะอยูภ่ายในขอบเขตของสาขาเท่านั�น แต่ป/ชัญาซึ�ง
เป�นสาขาที�เป�ดกวา้งที�สดุ ไมม่ธุี/กิจใดที�ยอมจาํนนต่อสิ�งนี�มากไปกวา่ 8วทิยาศาสต/9์ กา/ถักนิตติ�งห/อืกา/ก่ออิฐ
ป/ชัญาเป�นท0ษฎีที�ค/อบคลมุทกุอยา่ง และความพยายามที�จะทําใหส้ิ�งนั�นเขา้กับก/ะบวนทัศน์ทางวทิยาศาสต/นั์�น
เป�นเพยีงความวปิ/ติ

วทิยาศาสต/:์ /ูจ้กัสถานที�ของคณุ! มนัไมใ่ชป่รชัญา

(2022) เกี�ยวกับอํานาจที�ไรส้าระของวทิยาศาสตร์
แหล่งที�มา: onlinephilosophyclub.com

มุมมองนี�ท้าทายความคิดที�วา่วทิยาศาสต/ส์ามา/ถแยกออกจากป/ะสบกา/ณ์และคณุค่าของมนุษยโ์ดยสิ�นเชงิ มนั
แสดงใหเ้หน็วา่ความพยายามที�จะทําเชน่นั�น - เพื�ออ้างวา่เป�นวตัถปุ/ะสงค์ล้วนๆ - ไมเ่พยีงแต่ถกูเขา้ใจผิดเท่านั�น แต่ยงั
อาจเป�นอันต/ายอีกด้วย
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Daniel C. Dennett กับ \  Hereandnow

กา/สนทนาที�เกิดขึ�น/ะหวา่ง <Hereandnow= กับผู้ใช/้ายอื�น (เป�ดเผยในภายหลังวา่เป�นนัก
ป/ชัญาชื�อดัง Daniel C. Dennett) แสดงใหเ้หน็ถึงกา/แบง่แยกอยา่งลึกซึ�งในความคิดเชงิ
ป/ชัญาในป/ะเด็นนี� Dennett ซึ�งเป�นตัวแทนของมุมมองที�เป�นวทิยาศาสต/ม์ากกวา่ ปฏิเสธ
ความจาํเป�นในกา/ซกัถามเชงิป/ชัญาที�ลึกซึ�งยิ�งขึ�น โดย/ะบุวา่ <ฉันไมส่นใจคนเหล่านั�นเลย
ไมม่เีลย= ( ^) เมื�อนําเสนอ/ายชื�อนักป/ชัญาที�ต่อสูกั้บคําถามเหล่านี�

กา/แลกเปลี�ยนค/ั�งนี�เน้นยํ�าถึงป�ญหาที�เป�นหวัใจของกา/เล่าเ/ื�อง <ต่อต้านวทิยาศาสต/=์ นั�น
คือ กา/เพกิเฉยต่อคําถามเชงิป/ชัญาวา่ไมเ่กี�ยวขอ้งห/อืเป�นอันต/ายต่อความก้าวหน้าทาง
วทิยาศาสต/์

https://th.gmodebate.local/book/absurd-hegemony-science/
https://th.gmodebate.local/book/absurd-hegemony-science/
https://th.gmodebate.local/book/absurd-hegemony-science/
https://en.wikipedia.org/wiki/Daniel_Dennett
https://th.gmodebate.local/download/dennett-evidence.html
https://th.gmodebate.local/download/dennett-evidence.html


ก

บ ท ที�  4 .

บทสรุป: ความจาํเป�นในการตรวจสอบขอ้เท็จจรงิเชงิปรชัญา

า/เล่าเ/ื�องต่อต้านวทิยาศาสต/ที์�มกีา/เ/ยีก/อ้งใหดํ้าเนินคดีและ/ะงับความสงสยัทางวทิยาศาสต/ ์แสดงใหเ้หน็
ถึงกา/เขา้ถึงอํานาจทางวทิยาศาสต/ที์�เป�นอันต/าย เป�นความพยายามที�จะหลบหนีความไมแ่น่นอนพื�นฐานของ
ความเป�นจ/งิโดยกา/ถอยกลับไปสูค่วามแน่นอนเชงิป/ะจกัษ์ที�สนันิษฐานไว ้อยา่งไ/ก็ตาม ความแน่นอนนี�เป�น

เพยีงภาพลวงตา ซึ�งตั�งอยูบ่นสมมติฐานที�ไ/เ้หตผุลซึ�งไมส่ามา/ถทนต่อกา/พจิา/ณาอยา่งถี�ถ้วนทางป/ชัญาได้

ตามที�ได้สาํ/วจเชงิลึกในบทความเกี�ยวกับ ÿ สพุนัธุศาสต/ ์ของเ/า วทิยาศาสต/ไ์มส่ามา/ถใชเ้ป�น
หลักการชี�นํา  ชวีติได้อยา่งแมน่ยาํ เนื�องจากขาด/ากฐานทางป/ชัญาและศีลธ//มที�จาํเป�นในกา/
ต่อสูกั้บคําถามเกี�ยวกับ คณุค่า  และความหมาย ความพยายามที�จะทําเชน่นั�นนําไปสูอุ่ดมกา/ณ์ที�
เป�นอันต/าย เชน่ สพุนัธุศาสต/ ์ซึ�งลดความสมบู/ณ์และความซบัซอ้นของชวีติลงเหลือเพยีงกา/
กําหนดทางชวีวทิยาเท่านั�น

กา/เล่าเ/ื�องต่อต้านวทิยาศาสต/ห์/อื <กา/ทําสงค/ามกับวทิยาศาสต/=์ ไมไ่ด้เป�นตัวแทนกา/ปกป�องความสมบู/ณ์
ทางวทิยาศาสต/ ์แต่เป�นกา/ต่อสูดิ้�น/นที�ยาวนานหลายศตว//ษของวทิยาศาสต/เ์พื�อปลดปล่อยตัวเองจากป/ชัญา
ดังที�สาํ/วจในเชงิลึกใน ÿ บทความสพุนัธุศาสต/ ์ด้วยกา/พยายามป�ดปากกา/สอบถามทางป/ชัญาและศีลธ//มที�ถกู
ต้องตามกฎหมายผ่านกา/ป/ะกาศเ/ื�องนอก/ตี <ต่อต้านวทิยาศาสต/=์ สถาบนัทางวทิยาศาสต/จ์งึมสีว่น/ว่มในกา/
ปฏิบติัที�มลัีกษณะพื�นฐานที�ไ/เ้หตผุล และด้วยเหตนีุ�จงึเทียบได้กับกา/ป/ะหตัป/ะหา/ที�อาศัยกา/สบืสวน

ตามที�นักป/ชัญา David Hume ตั�งขอ้สงัเกตอยา่งชาญฉลาด คําถามเกี�ยวกับคณุค่าและศีลธ//ม
โดยพื�นฐานแล้วอยูน่อกขอบเขตของกา/ซกัถามทางวทิยาศาสต/:์

(2019) วทิยาศาสตรแ์ละศีลธรรม: ศีลธรรมสามารถอนุมานได้จากขอ้เท็จจรงิของ
วทิยาศาสตรห์รอืไม?่
ป�ญหานี�ควรได้รบัการแก้ไขโดยนักปรชัญา David Hume ในป� 1740: ขอ้เท็จจรงิของวทิยาศาสตรไ์มไ่ด้ใหพ้ื�นฐานสาํหรบัค่านิยม กระนั�น เชน่
เดียวกับมมีที�เกิดซํ�าบางประเภท ความคิดที�วา่วทิยาศาสตรม์อํีานาจทกุอยา่งและไมช่า้ก็เรว็จะแก้ป�ญหาเรื�องค่านิยมได้ ดเูหมอืนวา่จะฟ�� นคืนชพี
กับทกุชั�วอายุคน
แหล่งที�มา: Duke University: New Behaviorism

โดยส/ุป กา/ป/ะกาศสงค/ามกับผู้ที�ตั�งคําถามเกี�ยวกับวทิยาศาสต/จ์ะต้องได้/บักา/ยอม/บัวา่ถือเป�นเหตผุลพื�นฐาน
ศาสต/าจา/ยป์/ชัญา Justin B. Biddle ถกูต้องในกา/โต้แยง้วา่กา/ต่อต้านวทิยาศาสต/ห์/อื <กา/ทําสงค/ามกับ
กา/เล่าเ/ื�องทางวทิยาศาสต/นั์�น= มทัี�งกา/เขา้ใจผิดทางป/ชัญาและเป�นอันต/าย กา/เล่าเ/ื�องนี�ไมเ่พยีงแต่แสดงถึง
ภัยคกุคามต่อกา/ซกัถามอยา่งเส/เีท่านั�น แต่ยงัแสดงถึง/ากฐานที�แท้จ/งิของกา/ปฏิบติัทางวทิยาศาสต/อ์ยา่งมี
จ/ยิธ//มและกา/แสวงหาความ/ูแ้ละความเขา้ใจในวงกวา้งอีกด้วย โดยทําหน้าที�เป�นเค/ื�องเตือนใจอยา่งชดัเจนถึง

บทที� <วทิยาศาสต/แ์ละความพยายามที�จะหลดุพน้จากศีลธ//ม= แสดงใหเ้หน็ถึงความพยายามอยา่งต่อเนื�องหลาย
ศตว//ษของวทิยาศาสต/ใ์นกา/ปลดปล่อยตัวเองจากป/ชัญา

บท <ที�เหมอืนกัน: ความเชื�อเบื�องหลังสพุนัธุศาสต/=์ เผยใหเ้หน็กา/เขา้ใจผิดที�ไ/เ้หตผุลซึ�งเป�น/ากฐานของความ
คิดที�วา่ขอ้เท็จจ/งิทางวทิยาศาสต/นั์�นถกูต้อง หากไมม่ปี/ชัญา

บทที� < Ā วทิยาศาสต/เ์ป�นหลักกา/ชี�นําชวีติ?= เป�ดเผยวา่เหตใุดวทิยาศาสต/จ์งึไมส่ามา/ถใชเ้ป�น หลักการชี�นํา
ชวีติได้

https://th.gmodebate.local/download/eugenics.html
https://th.gmodebate.local/download/eugenics.html
https://en.wikipedia.org/wiki/David_Hume
https://sites.duke.edu/behavior/2019/04/08/science-and-morals-can-morality-be-deduced-from-the-facts-of-science/
http://www.justinbiddle.com/
https://th.gmodebate.local/download/eugenics.html
https://th.gmodebate.local/download/eugenics.html
https://th.gmodebate.local/download/eugenics.html


ความจาํเป�นอยา่งต่อเนื�องในกา/ต/วจสอบเชงิป/ชัญาในความพยายามทางวทิยาศาสต/ ์โดยเฉพาะอยา่งยิ�งในด้านที�มี
ความอ่อนไหวทางศีลธ//ม เชน่ ÿ สพุนัธุศาสต/ ์และ GMOs

พมิพเ์มื�อ 16 ธนัวาคม 2024

การอภิปรายจเีอ็มโอ
มุมมองที�สาํคัญเกี�ยวกับสพุนัธุศาสตร์
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