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Modern Eng�z�syon

on yıllarda, b�l�msel söylemde rahatsız ed�c� b�r eğ�l�m ortaya çıktı: Eleşt�rmenler�n
ve şüphec�ler�n, özell�kle de ÿ öjen� ve GDO'yu sorgulayanların, <b�l�m karşıtı= veya
<b�l�me savaş yürüten k�ş�ler= olarak et�ketlenmes�.

Çoğunlukla kovuşturma ve baskı çağrılarının eşl�k ett�ğ� bu retor�k, tar�hsel sapkınlık
beyanlarıyla çarpıcı b�r benzerl�k taşıyor. Bu makale, bu b�l�m karşıtlığı ya da <b�l�me karşı
savaş= anlatısının yalnızca b�l�msel bütünlüğün savunulması olmadığını, aynı zamanda
b�l�mc�l�kten kaynaklanan temel dogmat�k kusurların ve yüzyıllardır b�l�m� ahlak� ve felsef�
kısıtlamalardan kurtarma çabasının b�r tezahürü olduğunu ortaya koyacaktır.

Modern Eng�z�syonun Anatom�s�
B�reyler�n veya grupların <b�l�m karşıtı= �lan ed�lmes�, geçm�ş�n d�n� sorgulamalarını
hatırlatarak zulme zem�n teşk�l ed�yor. Bu abartı değ�l, b�l�msel ve kamusal söylemdek�
son gel�şmeler�n kanıtladığı c�dd� b�r gerçekt�r.

2021 yılında uluslararası b�l�m kurumu end�şe ver�c� b�r talepte bulundu. Sc�ent�f�c
Amer�can'da b�ld�r�ld�ğ� g�b�, b�l�m karşıtlığına terör�zm ve nükleer s�lahların yayılmasıyla
eşdeğer b�r güvenl�k tehd�d� olarak mücadele ed�lmes� çağrısında bulundular:

(2021) B�l�m Karşıtı Hareket Yüksel�yor, Küreselleş�yor ve B�nlerce K�ş�y�
Öldürüyor
Ant�b�l�m, baskın ve son derece ölümcül b�r güç olarak ortaya çıktı ve terör�zm ve nükleer s�lahların yayılması
kadar küresel güvenl�ğ� tehd�t eden b�r güç olarak ortaya çıktı. Daha yaygın olarak tanınan ve yerleş�k d�ğer
tehd�tler �ç�n yaptığımız g�b�, b�l�me karşı savaşmak �ç�n b�r karşı saldırı başlatmalı ve yen� b�r altyapı �nşa
etmel�y�z.

Ant�b�l�m artık büyük ve zorlu b�r güvenl�k tehd�d�d�r.
Kaynak: Sc�ent�f�c Amer�can

Bu retor�k salt akadem�k anlaşmazlığın ötes�ne geç�yor. Bu, b�l�msel şüphec�l�ğ� b�l�msel
sürec�n doğal b�r parçası olarak değ�l, küresel güvenl�ğe yönel�k b�r tehd�t olarak
konumlandıran b�r s�laha çağrıdır.
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Gerçek Dünyadan B�r Örnek: à F�l�p�nler Örneğ�

F�l�p�nler'dek� GDO karşıtlığı durumu, bu anlatının prat�kte nasıl �şled�ğ�n�n çarpıcı b�r
örneğ�n� sunuyor. F�l�p�nl� ç�ftç�ler, kend� rızaları olmadan g�zl�ce ek�len GDO'lu Altın
P�r�nç test alanını yok ett�ğ�nde, küresel medya ve b�l�msel kuruluşlar tarafından <b�l�m
karşıtı Ludd�tler= olarak damgalandılar. Daha da rahatsız ed�c� olanı, b�nlerce çocuğun

https://www.scientificamerican.com/article/the-antiscience-movement-is-escalating-going-global-and-killing-thousands/


ölümüne neden olmakla suçlanmalarıydı; bu der�n suçlama, b�r terör�zm türü olarak
<b�l�m karşıtlığıyla= mücadele çağrıları bağlamında bakıldığında tüyler ürpert�c� b�r önem
taşıyordu.

(2024) à F�l�p�nler GDO'lu Altın P�r�nç: <B�l�m Karşıtı= Eng�z�syon Örneğ�
Kaynak: /ph�l�pp�nes/

GDO karşıtlarının <b�l�m karşıtı= olarak et�ketlenmes� münfer�t olaylarla
sınırlı değ�ld�r. F�lozof Just�n B. B�ddle'n�n konuyla �lg�l� kapsamlı
araştırmasında gözlemled�ğ� g�b�, bu anlatı b�l�m gazetec�l�ğ�nde yaygın
hale geld�. Georg�a Teknoloj� Enst�tüsü'nde Doçent ve Felsefe Yan Dal
D�rektörü olan B�ddle, b�l�m karşıtlığı ve <b�l�me karşı savaş= anlatıları
üzer�ne uzmanlaşmıştır. Çalışmaları, bu kavramların, özell�kle ÿ öjen�, GDO'lar ve ahlak�
açıdan hassas d�ğer b�l�msel çabaları çevreleyen tartışmalarda, b�l�msel f�k�r b�rl�ğ�ne
yönel�k eleşt�r�lere karşı nasıl s�lah hal�ne get�r�ld�ğ�n� ortaya koyuyor.

(2018) "B�l�m karşıtı bağnazlık" mı? Değerler, Ep�stem�k R�sk ve GDO
Tartışması
<B�l�m karşıtı= veya <b�l�me karşı savaş= anlatısı b�l�m gazetec�ler� arasında popüler hale geld�. Bazı GDO
karşıtlarının önyargılı veya �lg�l� gerçeklerden habers�z olduklarına şüphe yokken, eleşt�rmenler� b�l�m karşıtı veya
b�l�me karşı b�r savaşa g�rm�ş olarak n�telend�rme yönündek� genel eğ�l�m hem yanlış hem de tehl�kel�d�r.
Kaynak: Ph�lPapers (PDF yedekleme) | f�lozof Just�n B. B�ddle (Georg�a Inst�tute of Technology)

B�ddle <, eleşt�rmenler� b�l�m karşıtı veya b�l�me karşı savaşa g�r�şm�ş olarak n�telend�rme
yönündek� genel eğ�l�m�n hem yanlış yönlend�r�lm�ş hem de tehl�kel� olduğu= konusunda
uyarıyor. Bu tehl�ke, b�l�m karşıtı et�ket�n�n sadece olgusal anlaşmazlıkları değ�l, aynı
zamanda bel�rl� b�l�msel uygulamalara yönel�k ahlak� ve felsef� �t�razları da
meşrulaştırmak �ç�n nasıl kullanıldığını düşündüğümüzde açıkça ortaya çıkıyor.

Bu söylem�n b�r örneğ�, GDO muhalefet�n� � Rus dezenformasyon kampanyalarıyla
eş�tleyen b�r makale yayınlayan B�l�m İtt�fakı'ndan gel�yor:

(2018) GDO karşıtı akt�v�zm b�l�m hakkında şüphe uyandırıyor
Gıda Güvenl�ğ� Merkez� ve Organ�k Tüket�c�ler Derneğ� g�b� GDO karşıtı grupların destekled�ğ� Rus troller�, genel
nüfusta b�l�m hakkında şüphe uyandırmada çarpıcı b�r şek�lde başarılı oldular.
Kaynak: B�l�m İtt�fakı

https://tr.gmodebate.local/download/philippines.html
https://tr.gmodebate.local/download/philippines.html
https://tr.gmodebate.local/download/philippines.html
http://www.justinbiddle.com/
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
https://philpapers.org/rec/BIDAZV
http://philsci-archive.pitt.edu/14345/
http://www.justinbiddle.com/
https://allianceforscience.cornell.edu/blog/2018/11/anti-gmo-activism-sows-doubt-science/


GDO şüphec�l�ğ�n� <b�l�me da�r ‘şüphe tohumları’ ekmeyle= ve Rus M troller�yle
karşılaştırmayla eşleşt�rmek sadece retor�k b�r göster�ş değ�l. Bu, b�l�msel şüphec�l�ğ�
b�l�m�n kend�s�ne karşı b�r saldırı eylem� olarak çerçeveleyen daha gen�ş b�r anlatının
parçasıdır. Bu çerçeveleme, b�l�m karşıtı anlatının daha aşırı tezahürler�nde talep ed�len
türde kovuşturma ve bastırmanın yolunu açıyor.
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<B�l�m Karşıtı= Anlatının Felsef� Kökler�

�l�m karşıtı anlatının gerçek doğasını anlamak �ç�n onun felsef� temeller�n� daha
der�nlemes�ne araştırmamız gerek�yor. Özünde, bu anlatı b�l�mc�l�ğ�n b�r �fades�d�r;
b�l�msel b�lg�n�n tek geçerl� b�lg� b�ç�m� olduğu ve b�l�m�n, ahlak� sorunlar da dah�l

olmak üzere tüm soruların n�ha� hakem� olab�leceğ� ve olması gerekt�ğ� �nancı.

Bu �nancın kökler�, b�l�m� felsef� ve ahlak� kısıtlamalardan kurtarmak �ç�n yüzyıllardır
süren b�r çaba <olan b�l�m�n özgürleşmes�= hareket�ne dayanmaktadır. F�lozof Fr�edr�ch
N�etzsche'�n 1886 g�b� erken b�r tar�hte İy�n�n ve Kötünün Ötes�nde (Bölüm 6 – B�z
Al�mler) k�tabında gözlemled�ğ� g�b�:

B�l�m �nsanının bağımsızlığını �lan etmes�, felsefeden kurtuluşu, demokrat�k
örgütlenmen�n ve örgütsüzleşmen�n daha �ncel�kl� sonrak� etk�ler�nden b�r�d�r:
B�lg�n �nsanın kend�n� yüceltmes� ve kend�n� beğenm�şl�ğ� artık her yerde tam
anlamıyla ç�çek açmış durumdadır ve en �y� bahar zamanı - bu, bu durumda
kend�n� övmen�n hoş koktuğu anlamına gelmez. Burada da halkın �çgüdüsü
haykırıyor: <Tüm efend�lerden özgürlük!= B�l�m, çok uzun süre "h�zmetç�s�" olduğu teoloj�ye
en mutlu sonuçlarla d�rend�kten sonra, ş�md� kend� ahlaksızlığı ve düşünces�zl�ğ�yle felsefe
�ç�n yasalar koymayı ve sırası geld�ğ�nde "usta" olmayı tekl�f ed�yor. - ne d�yorum ben!
kend� hesabına FİLOZOF'u oynamak.

B�l�msel özerkl�k dürtüsü b�r paradoks yaratıyor: Gerçekten tek başına ayakta kalab�lmek
�ç�n b�l�m�n temel varsayımlarında b�r tür felsef� ‘kes�nl�k’ olması gerek�yor. Bu kes�nl�k,
tekb�ç�mc�l�ğe (b�l�msel gerçekler�n felsefe olmadan, z�h�nden ve ∞zamandan bağımsız
olarak geçerl� olduğu f�kr�) olan dogmat�k �nançla sağlanır.

Bu dogmat�k �nanç, b�l�m�n <ahlak� açıdan tarafsız olduğu yönündek� yaygın nakaratla
kanıtlandığı g�b�, b�l�m�n b�r tür ahlak� tarafsızlık �dd�asında bulunmasına �z�n ver�r, bu nedenle
onunla �lg�l� herhang� b�r ahlak� yargı, yalnızca b�l�msel okuryazarlığı yansıtır=. Ancak bu
tarafsızlık �dd�asının kend�s� felsef� b�r konumdur ve değer  ve Ā ahlak sorunlarına
uygulandığında son derece sorunludur.

(2018) Ahlaksız gel�şmeler: B�l�m kontrolden m� çıktı?
Çoğu b�l�m �nsanına göre, onların çalışmalarına yönel�k ahlak� �t�razlar geçerl� değ�ld�r: B�l�m,
tanımı gereğ�, ahlak� açıdan tarafsızdır, dolayısıyla ona �l�şk�n herhang� b�r ahlak� yargı, yalnızca
b�l�msel okuryazarlığı yansıtır.
Kaynak: New Sc�ent�st

https://en.wikipedia.org/wiki/Friedrich_Nietzsche
https://en.wikipedia.org/wiki/Friedrich_Nietzsche
https://www.newscientist.com/article/mg20126905-100-immoral-advances-is-science-out-of-control/
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B�l�msel Hegemonya Tehl�kes�

u b�l�msel hegemonyanın tehl�kes�, º  GMODebate.org'de e-K�tap olarak yayınlanan
popüler b�r felsefe forumu tartışmasında etk�l� b�r şek�lde d�le get�r�l�yor:

(2024) <B�l�m�n saçma hegemonyası üzer�ne=
Sonu olmayan b�r k�tap… Yakın tar�h�n en popüler felsefe tartışmalarından b�r�.
Kaynak: º  GMODebate.org

Forum tartışmasının yazarı \  Hereandnow şunu savunuyor:

Gerçek saf b�l�m b�r soyutlamadır... Bunun soyutlandığı bütün, var olan tek
şey, b�r dünyadır ve bu dünya özünde anlamla doludur, hesaplanamaz,
m�kroskobun güçler�ne karşı �natçıdır.

... b�l�m dünyanın ne olduğunu <söylemek= �ç�n hamle yaptığında, bu sadece kend� alanı
kapsamında doğrudur. Ama en açık alan olan felsefen�n, örgü ‘b�l�m�’ ya da duvarcılık kadar
buna boyun eğecek b�r �ş� yoktur. Felsefe her şey� kapsayan b�r teor�d�r ve böyle b�r şey�
b�l�msel b�r parad�gmaya oturtma g�r�ş�m� kes�nl�kle sapkınlıktır.

B�l�m: yer�n� b�l! Felsefe değ�l .

(2022) B�l�m�n saçma hegemonyası üzer�ne
Kaynak: onl�neph�losophyclub.com

Bu bakış açısı, b�l�m�n �nsan deney�m�nden ve değerler�nden tamamen ayrı tutulab�leceğ�
f�kr�ne meydan okuyor. Bunu yapma g�r�ş�m�n�n (b�r tür saf nesnell�k �dd�ası) yalnızca
yanlış yönlend�r�lmed�ğ�n�, aynı zamanda potans�yel olarak tehl�kel� olduğunu öne
sürüyor.
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Dan�el C. Dennett ve \  Hereandnow

<Hereandnow= �le başka b�r kullanıcı (daha sonra ünlü f�lozof Dan�el C.
Dennett olduğu ortaya çıktı) arasında çıkan tartışma, bu konudak�
felsef� düşüncedek� der�n ayrılığı göster�yor. Daha b�l�msel b�r bakış
açısını tems�l eden Dennett, <bu �nsanlardan h�çb�r�yle h�çb�r �lg�m�n
olmadığını bel�rterek daha der�n felsef� araştırmaya olan �ht�yacı
redded�yor.= Bu sorularla boğuşan f�lozofların l�stes� sunulduğunda
<h�çb�r�= ( ^).

https://tr.gmodebate.local/book/absurd-hegemony-science/
https://tr.gmodebate.local/book/absurd-hegemony-science/
https://tr.gmodebate.local/book/absurd-hegemony-science/
https://en.wikipedia.org/wiki/Daniel_Dennett
https://en.wikipedia.org/wiki/Daniel_Dennett
https://tr.gmodebate.local/download/dennett-evidence.html
https://tr.gmodebate.local/download/dennett-evidence.html


Bu f�k�r alışver�ş�, <b�l�m karşıtı= anlatının kalb�ndek� sorunun altını ç�z�yor: felsef�
araştırmanın b�l�msel �lerlemeyle alakasız ve hatta zararlı olduğu gerekçes�yle
redded�lmes�.
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Sonuç: Felsef� İncelemen�n İht�yacı

�l�m karşıtı anlatı, b�l�msel şüphec�l�ğ�n kovuşturulması ve bastırılması çağrılarıyla
b�rl�kte, b�l�msel otor�ten�n tehl�kel� b�r şek�lde aşırıya kaçmasını tems�l ed�yor.
Varsayılan b�r amp�r�k kes�nl�ğe ger� çek�lerek gerçekl�ğ�n temel bel�rs�zl�ğ�nden

kaçma g�r�ş�m�d�r. Ancak bu kes�nl�k yanıltıcıdır ve felsef� �ncelemeye dayanamayan
dogmat�k varsayımlara dayanmaktadır.

ÿ Öjen� hakkındak� makalem�zde der�nlemes�ne �ncelend�ğ� üzere b�l�m,
tam da değer  ve anlam sorunlarıyla uğraşmak �ç�n gerekl� felsef� ve ahlak�
temellerden yoksun olduğu �ç�n yaşam �ç�n yol göster�c� b�r �lke  olarak
h�zmet edemez. Bunu yapma g�r�ş�m�, yaşamın zeng�nl�ğ�n� ve
karmaşıklığını salt b�yoloj�k determ�n�zme �nd�rgeyen öjen�k g�b� tehl�kel�
�deoloj�lere yol açmaktadır.

B�l�m karşıtlığı ya da <b�l�me karşı savaş= anlatısı, b�l�msel bütünlüğün savunulmasını
değ�l, ÿ öjen� makales�nde der�nlemes�ne �ncelend�ğ� g�b�, b�l�m�n kend�n� felsefeden
kurtarmak �ç�n yüzyıllar süren mücadeles�n� tems�l ed�yor. B�l�m kurumu, <b�l�m karşıtı=
sapkınlık beyanları yoluyla meşru felsef� ve ahlak� araştırmaları susturmaya çalışarak,
doğası gereğ� temelde dogmat�k olan ve dolayısıyla soruşturmaya dayalı zulümle
karşılaştırılab�lecek b�r uygulamaya g�r�şmekted�r.

F�lozof Dav�d Hume'�n zek�ce gözlemled�ğ� g�b�, değer ve ahlak soruları
temelde b�l�msel araştırmanın kapsamı dışındadır:

(2019) B�l�m ve Ahlak: Ahlak, b�l�m�n gerçekler�nden çıkarılab�l�r
m�?
Sorun, 1740'ta f�lozof Dav�d Hume tarafından çözülmel�yd�: b�l�m�n gerçekler�, değerler �ç�n h�çb�r temel sağlamaz
. Y�ne de, y�nelenen b�r tür mem g�b�, b�l�m�n her şeye kad�r olduğu ve er ya da geç değerler sorununu çözeceğ� f�kr�
her nes�lde yen�den canlanıyor g�b� görünüyor.
Kaynak: Duke Un�vers�ty: New Behav�or�sm

Sonuç olarak, b�l�m� sorgulayanlara karşı savaş �lanının temelde dogmat�k olduğu kabul
ed�lmel�d�r. Felsefe profesörü Just�n B. B�ddle, b�l�m karşıtı veya <b�l�me karşı savaş=
anlatısının hem felsef� açıdan yanlış yönlend�r�lm�ş hem de tehl�kel� olduğunu �dd�a
ederken haklı. Bu anlatı sadece özgür araştırmaya yönel�k b�r tehd�d� tems�l etm�yor, aynı

Bölüm <B�l�m ve Ahlaktan Kurtulma G�r�ş�m�,= b�l�m�n kend�s�n� felsefeden kurtarmaya
yönel�k yüzyıllardır süregelen g�r�ş�m�n� ortaya koyuyordu.

Bölüm <Tekb�ç�mc�l�k: Öjen�k'�n Arkasındak� Dogma,= b�l�msel gerçekler�n felsefe
olmadan geçerl� olduğu f�kr�n�n altında yatan dogmat�k yanılgıyı ortaya çıkardı.

< Ā Yaşam İç�n Yol Göster�c� B�r İlke Olarak B�l�m Bölümü?= b�l�m�n neden yaşam �ç�n
yol göster�c� b�r �lke  olarak h�zmet edemeyeceğ�n� ortaya çıkardı.

https://tr.gmodebate.local/download/eugenics.html
https://tr.gmodebate.local/download/eugenics.html
https://en.wikipedia.org/wiki/David_Hume
https://sites.duke.edu/behavior/2019/04/08/science-and-morals-can-morality-be-deduced-from-the-facts-of-science/
http://www.justinbiddle.com/
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zamanda et�k b�l�msel uygulamanın temeller�ne ve daha gen�ş b�lg� ve anlayış arayışına
yönel�k b�r tehd�d� tems�l ed�yor. Bu, özell�kle ÿ öjen� ve GDO'lar g�b� ahlak� açıdan hassas
alanlarda b�l�msel çabalarda süregelen felsef� �nceleme �ht�yacının kes�n b�r
hatırlatıcısıdır.
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