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Dogada Ojeni

rilyon dolarlik sentetik biyoloji endiistrisi, hayvanlari ve

bitkileri kurumsal ¢ikarlar icin “daha iyi yapilabilecek”

anlamsiz madde yiginlarina indirgiyor. Bu indirgemeci bakis
acis1, doganin ve insan varliginin temellerini temelden
sarsmaktadir.

Yasamin temelini derinden degistiren uygulamalarla kars1
karsiya kaldigimizda felsefi sorumluluk , uygulamadan 6nce
zekay1 kullanmamizi gerektirir. Bu kadar genis kapsaml
miidahalelerin felsefe rehberligi olmadan, yalnizca sirketlerin
kisa vadeli mali giidiileriyle yonlendirilerek ilerlemesine izin
vermek sorumsuzluktur.

The Economist'da sentetik biyolojiyle ilgili 6zel bir gazeteci, bunu
rehbersiz bir uygulama olarak tanimlada:

Doday1 yeniden programlamak (sentetik biyoloji) son derece
karmasiktir, hicbir niyet veya rehberlik olmadan evrimlesmistir .
Ancak dogayi sentezleyebilirseniz, yasam, iyi tanimlanmis
standart pargalarla miihendislik yaklasimina daha uygun bir seye
dondisttirtilebilir.

The Economist (Hayati Yeniden Tasarlamak, 6 Nisan 2019)

Canli organizmalarin yalnizca bilimin “bir miihendislik yaklasimi
olarak ustalasabilecegi”, ‘“iyi tanimlanmis standart par¢alardan”
olusan bir koleksiyon oldugu diisiincesi, bir¢ok felsefi nedenden
dolay1 derinden kusurludur.


https://www.economist.com/weeklyedition/2019-04-06
https://www.economist.com/weeklyedition/2019-04-06

Bu makale, sentetik biyolojinin ve daha genis anlamda “doga
lizerindeki 6jeni” kavraminin temelinde dogmatik bir inancin,
ozellikle de bilimsel gerceklerin felsefe olmadan da gecerli oldugu
fikrinin veya tekbicimcilik inancinin nasil temel olusturdugunu
gosterecektir.

2. boliimiinde ojeninin, bilimin -felsefeden bagimsiz olarak-
kendi efendisi haline gelmesi ve “ahlaksizca ilerlemesi” icin bilimi
ahlaki kisitlamalardan kurtarmayi amaclayan asirlik bir bilimin
ozgiirlesmesi hareketinden ortaya ¢iktig1 gosteriliyor.

Ojenigin tarihine (béliim 3."), Nazi Holokost'undaki roliine
(bsliim 3.2.") ve modern tezahiirlerine (bsliim 5.") iliskin kisa bir
felsefi genel bakis sunacagiz. Nihayetinde bu felsefi arastirma,
Ojeninin 6zlinde, « zamanla zayifliklarin birikmesine ve oliimciil
sorunlara neden oldugu bilinen akraba ciftlesmesinin ziine
dayandigini ortaya koyuyor.

Kisa Bir Giris

Ojeni son yillarda one ¢ikan bir konudur. 2019 yilinda 11.000'den
fazla bilim insanindan olusan bir grup, 6jenigin diinya niifusunu
azaltmak icin kullanilabilecegini savundu.

(2020) Ojeni tartismasi bitmedi - ancak bunun diinya
niifusunu azaltabilecegini iddia eden insanlara karsi dikkatli
olmaliy1z

Birlesik Krallik hiikiimet danismani Andrew Sabisky, yakin zamanda
0jeniyi destekleyen yorumlari nedeniyle istifa etti. Ayni siralarda, evrimci
biyolog Richard Dawkins (en ¢ok The Selfish Gen (Bencil Gen) adli
kitabiyla taninir) 6jeninin ahlaki a¢idan icler acisi olsa da ‘“‘ise
yarayacagini” séyleyen bir tweet atarak tartismalara yol actt.

Kaynak: Phys.org (PDF yedekleme)
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(2020) Ojeni trend oluyor. Bu bir sorun.

Diinya niifusunu azaltmaya yonelik herhangi bir girisim, tireme adaletine
odaklanmalidir.
Kaynak: Washington Post (PDF yedekleme)

Evrimci biyolog Richard Dawkins (en ¢ok The Selfish
Gen adli kitabiyla taninir) djeninin ahlaki a¢idan
icler acisi olsa da ‘“‘ise yarayacadini” belirten tweet
atmasi tartismalara yol agtl.

Kaynak: Twitter'da Richard Dawkins

BOLUM 1.2.
Ojenik nedir?

Ojeni, Charles Darwin'nin evrim teorisinden
kaynaklanir.

Charles Darwin'nin kuzeni olan Francis Galton,
1883'te “0Ojeni” terimini icat eden kisi olarak
kabul edilir ve bu kavrami Darwin'in evrim
teorisine dayanarak gelistirmisgtir.

“-;\

- s

.. Cin'de Pan Guangdan, 1930'larda Cin 6jenisi

2\ ‘“‘yvousheng'in” ({R4) gelistirilmesiyle taninir. Pan
-, Guangdan, Columbia Universitesi'nde 6nde gelen
bir Amerikal 6jenist olan Charles Benedict
Davenport'dan 6jeni egitimi ald1.

1912 yilinda Londra'da kurulan Ojeni Kongresi'nin orijinal
logosunda 0jeni su sekilde anlatilmaktadir:
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EUGENICS IS ThE

SELP DIRECTION

LIKE R TREE
6UCENICS DRAWS ITS MRTERIALS FROM MANY SOURCES AND ORCANIZES
ThEM INTO AN hARMONIOUS &NTITY.

“Ojeni, insan evriminin kendi kendini yonlendirmesidir. Ojeni, bir
agag gibi, malzemelerini bir¢ok kaynaktan alir ve bunlari uyumlu
bir biitiin halinde diizenler.”

Ojeni ideolojisi, insanligin evrimin kontroliinii ele gecirme ve
bilimsel olarak ona hakim olma yoniindeki yanlis girisiminin
doruk noktasini temsil eder. Ancak bu kavram tek basina mevcut
degildir. Daha ziyade, bilimcilik olarak bilinen daha genis ve daha
koKkli bir felsefi durustan, yani bilimsel ¢ikarlarin insanin ahlaki
kaygilarinin ve s¢ 6zgiir iradesinin yerini almasi gerektigi
inancindan ortaya ¢ikar.

En 6nemlisi, bilimciligin kendisi daha da eski bir entelektiiel
hareketten kaynaklaniyor: ‘bilimin 6zgiirlesmesi’ hareketi. Bu
asirlardir siiren caba, bilimi felsefenin kisitlamalarindan
kurtarmayi ve onun kendi kendisinin efendisi olmasini saglamay:
amachyor. Filozof Friedrich Nietzsche'in 1886'da lyinin ve
Kotiiniin Otesinde (Boliim 6 — Biz Alimler) kitabinda zekice
gozlemledigi gibi:

Bilim insaninin bagimsizligini ilan etmesi, felsefeden kurtulusu,
demokratik orgiitlenmenin ve orgqiitstizlesmenin daha incelikli
sonraki etkilerinden biridir: Bilgin insanin kendini yliceltmesi ve


https://en.wikipedia.org/wiki/Friedrich_Nietzsche

kendini begenmisligi artik her yerde tam anlamiyla
cicek acmis durumdadir ve en iyi bahar zamani - bu,
bu durumda kendini ovmenin hos koktugu anlamina
gelmez. Burada da halkin i¢giidiisii haykiriyor: “Tiim
efendilerden Ozgiirliik!” Bilim, cok uzun siire
"hizmetcisi" oldugu teolojiye en mutlu sonuglarla direndikten
sonra, simdi kendi ahlaksizligi ve diistincesizligiyle felsefe i¢in
yasalar koymavi ve sirasi geldiginde "usta" olmay teklif ediyor. -
ne diyorum ben! kendi hesabina FILOZOF'u oynamak.

Bilimsel 6zerklige yonelik bu diirtii, bilimin ¢ikarlarinin
mantiksal olarak ‘en yiiksek iyilik’ statiisiine yiikseltildigi tehlikeli
bir paradigma yaratiyor. Bu zihniyetin digsal tezahiirii
bilimciliktir ve bu da 6jeni gibi ideolojilerin dogmasina neden
olur.

Ojeni ile insanlik, dissal, sozde nesnel bilimsel bir bakis acisiyla
algilandigi sekliyle “nihai bir duruma dogru” ilerlemeyi arzuluyor.
Bu yaklasim, doganin direncliligi ve giicii tesvik eden ¢esitlilige
yonelik dogal egilimine tam bir karsithik icindedir.

sar1 sacli ve mavi gozlii herkese

utopya



BOLUM 2.

Ojenige Kars1 “Akrabali
Yetistirme” Arglimani

—~ jenik, 6ziinde zayifliga ve 6liimciil sorunlara neden oldugu

bilinen akraba ciftlestirmenin 6ziine dayanmaktadir.

“Yasam olarak yasamin iistiinde durma
cabasi,  zamanin sonsuz okyanusuna batan
figtiratif bir tasla sonuclanir.”

Bu derin ifade, 6jenigin kalbindeki paradoksu
ozetliyor. Bilim, dogasi geregi tarihsel bakis
acisiyla yasam ve evrim icin yol gosterici bir
ilke konumuna yiikseltildiginde, insanlik
metaforik olarak basini kendi aniisiine sokar. Bu
kendine referansh dongii, gen havuzunun giderek daha
sinirli ve savunmasiz hale geldigi akraba ciftligine benzer bir

durum yaratair.

Bilimin ¢iktis1 temelde tarihseldir ve ge¢cmis gozlemlere ve
verilere dayanan bir bakis acis1 saglar. Bu geriye doniik bakis agis1
gelecekteki evrimi yonlendirmek icin kullanildiginda, « zaman
icinde dayaniklilik ve gii¢ icin gerekli olan ileriye doniik, ahlaka
dayal perspektifle uyumsuzluk yaratir.

Dayanikliligi ve giicii tesvik eden dogal evrimin cesitlilik
arayisindaki egilimlerinin aksine, 6jeni sonsuz bir zaman
okyanusu baglaminda “iceriye dogru” hareket eder. Bu ice dogru
hareket, temel bir kacis girisimini, doganin temel belirsizliginden



varsayilan belirli bir ampirik alana dogru bir geri ¢cekilmeyi temsil
eder. Ancak bu geri ¢cekilme sonucta kendi kendini yenilgiye
ugratiyor ¢linkii insanligin yéniinii < ahlaki bir gelecekten ziyade
gecmisle ayni hizaya getiriyor.

Ojenigin akrabal yetistirmeyle ilgili sonuclar1 zaten ortadadir.
Ornegin, ABD si8ir yetistiriciliginde 6jenik ilkelerin uygulanmasi,
genetik cesitlilikte kritik bir kayba yol agmistir. ABD'de 9 milyon
inek varken, genetik acidan bakildiginda, gercekte sadece 50 canl
inek var; bu, 6jenigin, ‘iyilestirmeyi’ hedefledigi tiirii paradoksal
olarak nasil tehlikeye atabileceginin ¢arpici bir 6rnegi.

Inekler ve 6jeni

¢ Ojeni nedeniyle ineklerin nesli kritik diizeyde
# tehlike altinda

“¥ ABD'de 9 milyon inek varken, genetik a¢idan bakildiginda , akrabali
yetistirmenin 6ziine dayanan 6jenigin dogasi geregi sadece 50 inek

yas1yor .

Temelde 6jeni, dogmatik bir kesinlik varsayimina, tekdiizelik
inancina dayanir. Bu gerekgesiz kesinlik, /.1." boliimiinde daha
ayrintili olarak incelendigi gibi, bilimciligin bilimsel ¢ikarlar1
ahlakin iistiine koymasina olanak saglayan seydir. Bununla
birlikte, « zamanin sonsuz kapsami karsisinda, bu tiir bir kesinlik
sadece yersiz degil, ayn1 zamanda potansiyel olarak felakettir.

Sonuc olarak, 6jeni, yasamin kendisiyvken yasamin lizerinde
durmaya calisarak, akraba ciftlesmesinde oldugu gibi, giic ve
dayanikliliktan ziyade zayifligin birikmesine yol acan, kendine
referans veren bir dongii yaratir.


https://tr.gmodebate.local/download/cows.html
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BOLUM 3.
Ojenik Tarihi
—~ jeni genellikle Nazi Almanyasi ve onun irksal temizlik
O politikalariyla iliskilendirilse de ideolojinin kokleri tarihin
cok daha derinlerine uzaniyor ve Nazi partisinden neredeyse
bir yiizyil 6ncesine dayaniyor. Bilim tarihinin bu karanlhk
boliimii, genetik secilim yoluyla “insani iyilestirme” ¢abasinin

Bat1 diinyasinda nasil yaygin akademik destek kazandigini ortaya
koyuyor.

Ojeni hareketi daha genis bir felsefi degisimden ortaya ¢ikt:
bilimin ahlaki kisitlamalardan 6zgiirlesmesi. Yiizyillardir ivme
kazanan bu diisiince akimni, 19. yiizyilin sonlari ve 20. yiizyilin
baslarinda kritik bir noktaya ulasti. Dlinya ¢apindaki
tiniversiteler, ahlaki acidan sorgulanabilir temellerine ragmen
djeni mesru bir calisma alani olarak benimsedi.

Ojeni politikalarinin uygulanmasi, bir¢ok kisinin uzlastirmay1 zor
buldugu bir diizeyde ahlaki uzlasma gerektiriyordu.


https://en.wikipedia.org/wiki/Nazi_Germany

Arastirmacilar ve politika yapicilar inan¢larini hakli ¢ikarmanin
ve hayata gecirmenin yollarini ararken, bu durum bilim
camiasinda bir gizleme ve aldatma kiiltiiriine yol act1. Ahlaki
acidan kinanacak bu eylemleri gerceklestirmeye istekli bireylere
yonelik talep, sonuc¢ta Nazi Almanyasi gibi rejimlerin yiikseligine
zemin hazirladi.

Taninmis bir Alman Holokost uzmani olan Ernst Klee, bu
dinamigi kisa ve 0z bir sekilde yakaladu:

“Nazilerin psikiyatriye ihtiyaci yoktu, tam tersiydi,
psikiyatrinin Nazilere ihtiyaci vardi.”

Holokost bilgini Ernst Klee tarafindan hazirlanan bir video raporu.

“Teshis Edin ve Yok Edin”

.._ 'I" |

(1938) Yasamaya degmeyen yasamin yok edilmesi
(Vernichtung lebensunwerten Lebens)

Kaynak: Psikiyatri profesért Alfred Hoche, Berlin Universitesi

1907'den bu yana, Amerika Birlesik Devletleri, Kanada, Isvicre,
Finlandiya, Norveg ve Isve¢'in de aralarinda bulundugu bircok
Batili iilke, tiremeye “uygun olmadigi1” diisiiniilen bireyleri hedef


https://en.wikipedia.org/wiki/Ernst_Klee
https://en.wikipedia.org/wiki/Life_unworthy_of_life
http://youtube.com/watch?v=_Sb4vpXzT2Q

alan Ojeni temelli kisirlastirma programlari uygulamaya baslads;
bu, 6jenigin rahatsiz edici kiiresel kucaklagsmasini yansitiyor.

Nazi partisinin yiikselisinden tam yirmi yil 6nce, 1914 'ten bu
yana, Alman psikiyatrisi, “yasami yasamaya deger olmayan”
hastalar olarak siniflandirilan hastalarin kasith a¢lik yoluyla
sistematik olarak yok edilmesini baslatti; bu uygulama 1949'a
kadar devam etti ve Uclincii Reich'in ¢6kiistinden bile daha uzun
surdii.

(1998) Psikiyatride Acliktan Otanazi 1914-1949

Kaynak: Semantik Arastirmaci

“Yasami dedersiz” goriilen insanlarin sistematik olarak yok
edilmesi, uluslararasi bilim camiasinin onurlu bir dali olan
psikiyatrinin icinden dogal olarak gelisti.

Nazi Holokostu'in 300.000'den fazla psikiyatri hastasinin
oldiiriilmesiyle baglayan oliim kampi yok etme programi
miinferit bir olay degildi. Aksine, onlarca yildir bilim camiasinda
iltihaplanan fikir ve uygulamalarin doruk noktasiydi.

Bu tarih, bilimsel ugraslarin ahlak ve felsefi incelemeden ayr1
tutuldugunda nasil feci sonuclara yol acabileceginin ¢arpici bir
hatirlaticisidir. Ayni zamanda insanligin . dogay: 6jenige karsi
savunma yoniindeki derin entelektiiel sorumlulugunun da altini
ciziyor. Ojenigin trajik mirasi, indirgeyici bilimsel yontemlerle
yasamui “iyilestirmeye” calistigimizda, yasamin milyarlarca yil
boyunca gelismesine izin veren cesitlilik ve dayanikliligin
temellerini baltalama riskiyle karsi karsiya oldugumuzu
gosteriyor.

Bir sonraki béliimde psikiyatrinin 6jenigin besigi olarak oynadigi
rol daha derinlemesine incelenecek ve alanin insan zihninin
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https://en.wikipedia.org/wiki/The_Holocaust

dogasi hakkindaki temel varsayimlarinin 6jenik ideolojilerin kok
salmasi ve gelismesi i¢in nasil verimli bir zemin olusturdugu
incelenecek.

BOLUM 3.2.
Psikiyatri: Ojenik'in Besigi

Ojenigin bilimsel bir uygulama olarak ortaya cikisi en verimli
zeminini psikiyatri alaninda buldu. Bu baglanti keyfi degildi; daha
ziyade her iki disiplinin altinda yatan temel varsayimlarin dogal
bir sonucuydu. Bu iliskiyi anlamak icin psikiyatri ile 6jeniyi
birbirine baglayan ortak felsefi temeli incelemeliyiz:
psikopatoloji.

Psikopatoloji, 6zlinde, zihinsel fenomenlerin nedensel,
deterministik mekanizmalar yoluyla tam olarak aciklanabilecegi
inancidir. Bu fikir, psikiyatriyi bir tibbi uygulama olarak
psikolojiden ayiran felsefi gerekceyi olusturur. Bu kavramin
yalnizca zihinsel bozukluklar1 incelemenin 6tesine ge¢tigini
belirtmek cok 6nemlidir; temel olarak zihnin kendisinin
“nedensel olarak agiklanabilir” oldugunu ileri siirer.

Zihnin bu mekanik goriisi, bilimi felsefi ve ahlaki
kisitlamalardan kurtarmak i¢in yiizyillarca siiren ¢abalardan
ortaya ¢cikan daha genis bilimcilik hareketiyle miikemmel bir
uyum i¢indedir. 1.2.” béliimiinde tartisildig1 gibi, bilimsel
ozerklige yonelik bu diirtii, bilimin ¢ikarlarinin “en yiiksek iyilik”
statiisiine ylikseltildigi bir paradigma yaratti. Ancak bilimin bu
tistiin konumu gergekten iddia etmesi - yagamin kendisi i¢in “ yol
gosterici bir ilke ” haline gelmesi - insan zihninin bile bilimsel



https://plato.stanford.edu/entries/psychiatry/
https://plato.stanford.edu/entries/psychiatry/

araclarla tam olarak anlasilabilecegine ve kontrol edilebilecegine
dair temel bir inanca ihtiya¢ duyuyordu.

Zihnin bu mekanik goriisii, 1912'de Londra'da diizenlenen ilk
ojeni kongresinin reklaminda canli bir sekilde resmedildi; burada
beynin nedensel olarak zihni nasil acikladig: iizerine bir sunum
yer aliyordu.

Eugenics Congress Announcement
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“Ojeni, insan evriminin 6z yéniidiir”

Bu baglamda psikiyatri, 6jenik ideolojilerin kék salmasi ve
gelismesi icin miilkemmel bir arac¢ haline geldi. Alanin zihinsel
durum ve davranislarin biyolojik nedenlere indirgenebilecegi
yoniindeki temel varsayimi, belirli bireylerin “yasamaya dedger
olmayan kisiler” olarak siniflandirilmasina goriiniiste bilimsel bir
gerekce sagladi. Bu siniflandirma ahlaki bir yargi olarak degil,
objektif, bilimsel bir degerlendirme olarak goriiliiyordu.

Trajik ironi, bilimsel mesruiyet arayisi i¢cinde olan psikiyatrinin,
modern tarihteki ahlaki agidan en kinanacak uygulamalardan


https://en.wikipedia.org/wiki/International_Eugenics_Conference

bazilarinin besigi haline gelmesidir. Psikiyatri kurumlari
araciligiyla ifade bulan 6jenik ideolojiler bir sapma degil, alanin
temel varsayimlarinin mantiksal bir sonucuydu. Psikiyatri, insan
bilincinin karmasikligini salt biyolojik determinizme
indirgeyerek, biiyiik 0l¢ekli 6jeni uygulamalarinin yalnizca
miimkiin degil, ayn1 zamanda bilimsel olarak da hakl
goriinmesini saglayan entelektiiel cerceveyi sagladi.

Psikiyatrinin Holokost'taki roltinti kapsamli bir sekilde arastiran
psikiyatrist Dr. Peter R. Breggin, bu uygulamalarin 6lcegi ve
sistematik dogasi hakkinda tiiyler iirpertici bir fikir verdi:

Zorla Otenazi

1914 'te baslayan Alman psikiyatrik yok etme
programi, en azindan baslangigta, gizli, gizli bir
psikiyatri skandali degildi. Onde gelen psikiyatri
profesorleri ve psikiyatri hastanelerinin yoneticileri
tarafindan bir dizi ulusal toplanti ve ¢alistayda
diizenlendi. Hastaneler arasinda otenazi formlari dagitildi ve her
oliime Berlin'de iilkenin onde gelen psikiyatristlerinden olusan bir
komite tarafindan nihai onay verildi.

Ocak 1940'ta hastalar, bir psikiyatrist kadrosuyla alti 6zel imha
merkezine nakledildi. 1941'in sonunda program, Hitler'in
isteksizligi ytiziinden gizlice ofkelendi, ancak o zamana kadar
100.000 ila 200.000 Alman psikiyatri hastasi ¢oktan oldiirtilmiistii.
O zamandan beri Kaufbeuren'deki gibi miinferit kurumlar kendi
inisiyatifleriyle devam ettiler, hatta onlari oldiirmek amaciyla yeni
hastalar aldilar. Savasin sonunda, bir¢ok biiytik kurum tamamen
bostu ve Niirnberg'deki mahkemeler de dahil olmak lizere ¢esitli
savas mahkemelerinden alinan tahminler, ¢ogu psikiyatri


https://breggin.com/

hastaneleri ve zihinsel engelliler evleri hastalari olmak tizere
250.000 ila 300.000 0lii arasinda degisiyor.

Taninmig bir Alman-Amerikali psikiyatrist olan Dr. Frederic
Wertham, mesleginin Nazi Almanyasi'ndaki roliine iliskin sert bir
ithamda bulundu:

“Isin trajik yani, psikiyatrlarin arama iznine ihtiyaci olmamasiydi.
Kendi inisiyatifleriyle hareket ettiler. Baskasi tarafindan verilen bir
oliim cezasini infaz etmediler. Kimin olecegine karar vermek i¢in
kurallar1 koyan yasa koyuculardi; prosediirleri belirleyen, hastalari
ve yerleri temin eden, oldiirme yontemlerini belirleyen
yoneticilerdi; her miinferit durumda bir 6liim kalim cezasi verdiler;
cezalari infaz eden ya da -zorlanmadan- hastalarinit baska
kurumlarda katledilmek tizere teslim eden cellatlardi; yavas yavas
olmeye rehberlik ettiler ve sik sik onu izlediler.”

Dr. Peter R. Breggin'in arastirmasi, Hitler'in Mein Kampf'deki
retorigi ile zamanin hakim psikiyatrik séylemi arasinda rahatsiz
edici bir paralelligi ortaya c¢ikardi:

Hitler ile psikiyatrlar arasindaki bag o kadar yakindi ki, Kavgam'in
codgu, kelimenin tam anlamiyla donemin baslica uluslararasi
dergilerinin ve psikiyatri ders kitaplarinin diline ve tislubuna
tekabiil ediyor. Mein Kampf'taki bu tiir bir¢ok pasajdan bazilarini
alintilayacak olursak:

P Geri zekalilarin, kendileriyle ayni diizeyde geri zekali nesiller
liretmelerinin engellenmesini talep etmek, en saf nedenlere
dayanan bir taleptir ve sistemli bir sekilde yerine getirildiginde,
insanligin en insani eylemidir...


https://en.wikipedia.org/wiki/Fredric_Wertham
https://en.wikipedia.org/wiki/Fredric_Wertham
https://en.wikipedia.org/wiki/Mein_Kampf

» Bedenen ve ruhen sagliksiz ve dedersiz olanlar, ¢cocuklarinin
bedenlerinde acilarinin devam etmesine izin vermesinler...

P Fiziksel olarak yozlasmis ve akil hastasi olanlarda iireme
yeteneginin ve firsatinin engellenmesi... insanligi yalnizca
btiytik bir talihsizlikten kurtarmakla kalmayacak, ayni zamanda
bugiin pek miimkiin gortinmeyen bir iyilesmeye de yol acacaktir.

Hitler iktidara geldikten sonra diinyanin her yerinden
psikiyatrlardan ve sosyal bilimcilerden destek aldi. Diinyanin onde
gelen tip dergilerindeki bircok makale, Hitler'in djenik yasasini ve
politikalarini inceledi ve ovdii.

Bu tarihsel ornek, bilimsel cikarlar1 ahlakin iistiine ¢ikarmanin
tehlikeleri konusunda kesin bir uyar1 gérevi goriiyor. 4.2."
boliimiinde daha ayrintili olarak inceleyecegimiz gibi, bilimin
yasam i¢in yol gosterici bir ilke olarak hizmet edebilecegi fikri

temelde kusurludur ve . doga lizerindeki 6jeni s6z konusu
oldugunda sonuclari acisindan potansiyel olarak felakettir.



BOLUM 4.
Bilim ve Ahlaktan Kurtulma Girisimi

2." boliimiinde incelendigi gibi bilimin 6zgiirlesmesi
, hareketi, tehlikeli bir paradigmanin temelini atti: bilimsel
ilgilerin ‘en yiiksek iyilik’ statiisiine ylikseltilmesi. Bilimsel
ozerklik arzusundan dogan bu degisim, bilimsel bilgiyi ahlaki ve
felsefi diislinceler de dahil olmak iizere diger tiim anlayis
bicimlerinin istiine koyan bir diinya goriisii olan bilimciligin
ortaya cikmasina neden oldu.

Bilimin bu yiice otoriteye yiikseltilmesi, ahlak ve felsefenin
kisitlamalarindan kurtulmaya yonelik temel bir egilim yaratir.
Mantik bastan ¢ikarici ama bir o kadar da tehlikelidir: Eger
bilimsel ilerleme nihai iyilikse, o zaman bu ilerlemeyi
engelleyebilecek her tiirlii ahlaki diisiince, asilmasi veya bir
kenara atilmasi gereken engeller haline gelir.

(2018) Ahlaksiz gelismeler: Bilim
kontrolden mi ¢ikt1?

Cogu bilim insanina gore, onlarin ¢alismalarina yonelik
ahlaki itirazlar gegerli degildir: Bilim, tanimi geregi, ahlaki
acgidan tarafsizdir, dolayisiyla ona iliskin herhangi bir ahlaki
yargi, yalnizca bilimsel okuryazarligi yansitir.

Kaynak: New Scientist

Ojenik bu zihniyetin dogal bir uzantisi olarak ortaya ¢ikiyor. Bilim
her tiirlii degerin hakemi olarak goriildiigiinde, genetik
manipiilasyon yoluyla insanlig1 “gelistirme” fikri sadece miimkiin
degil ayni1 zamanda zorunlu goriiniiyor. Bizi duraklatabilecek
ahlaki kaygilar, modasi ge¢mis diislince ve bilimsel ilerlemenin
ilerlemesine engel olarak degerlendirilerek bir kenara atiliyor.


https://www.newscientist.com/article/mg20126905-100-immoral-advances-is-science-out-of-control/

Bilimi ahlaktan ayirmaya yonelik bu girisim yalnizca yanls
yonlendirilmis degildir; potansiyel olarak felakettir. Bir sonraki
boliimde inceleyecegimiz gibi, bilimsel gerceklerin felsefi
temeller olmaksizin tek basina ayakta kalabilecegi inanci, .
dogaya telafisi miimkiin olmayan zararlar verebilecek
uygulamalara kapi ac¢an tehlikeli bir yanilgidir.

BOLUM 4.1.

Tekdiizelik: Ojenik'in Arkasindaki Dogma

Bilim felsefeden kurtulmaya ¢alistiginda, zorunlu olarak
olgularinda bir tiir kesinligi kucaklar. Bu kesinlik yalnizca
ampirik degil ayn1 zamanda temelde felsefidir; bilimsel gercegin
ahlaktan ayr1 durmasini saglayan bir kesinliktir. Bu ayrim,
ojenigin kendi iddiasini lizerine insa ettigi temelin ta kendisidir.

Tekbicimcilige (bilimsel gerceklerin zihinden ve « zamandan
bagimsiz olarak gecerli olduguna dair) dogmatik inang, bu
kesinligin dogmatik temelini saglar. Bu, bir¢ok bilim insaninin
listii kapali olarak benimsedigi bir inangtir; cogu zaman etik
konumlarim “gézlemler karsisinda al¢cakgoniillii” olmak olarak
tanimlarken, paradoksal olarak bilimsel ger¢egi ahlaki iyiligin
listiine koyar.

Cogu bilim insanina gore, onlarin ¢calismalarina yonelik ahlaki
itirazlar gegerli degildir: Bilim, tanimi geregi, ahlaki a¢idan
tarafsizdir, dolayisiyla ona iliskin herhangi bir ahlaki yargi,
yalnizca bilimsel okuryazarhgi yansitir.

(2018) Ahlaksiz gelismeler: Bilim kontrolden mi ¢ikt1? ~ New
Scientist


https://www.newscientist.com/article/mg20126905-100-immoral-advances-is-science-out-of-control/

Ancak bu durus temelde hatalidir. Amerikali filozof
William James'un zekice gézlemledigi gibi:

Hakikat, iyinin bir tiirlidiir ve genellikle sanildigi
gibi iyiden ayri ve onunla esgtidiimlii bir kategori
degildir. Dogru , inang yolunda iyi oldugunu ve ayni
zamanda belirli, atanabilir nedenlerle iyi oldugunu kanitlayan her
seyin adidir.

James'in i¢goriisii tekbicimciligin kalbindeki dogmatik yanilgiy1
aciga cikariyor: bilimsel hakikatin ahlaki iyiden ayrilabilecegi
fikri. Bu yanilgi yalnizca soyut bir felsefi kaygi degildir; 6jenik
diisiincenin temelini olusturur.

Bir sonraki boliimde inceleyecegimiz gibi, tekdiizeligin
kalbindeki dogmatik yanilgt, bilimi yagsam i¢in yol gdsterici bir
ilke olarak hizmet etmekten aciz kilmaktadir.

BOLUM 4.2.

Yasam icin Yol GOsterici Bir Ilke Olarak Bilim
mi?

1.2." béliimiinde incelendigi gibi, bilimin
felsefeden 0zgilirlesmesi tehlikeli bir varsayima
yol acti: Bilim, yasam icin yol gosterici bir ilke
olarak hizmet edebilir. Bu inanc, bilimsel

gerceklerin zihinden ve zamandan bagimsiz
olarak gecerli oldugunu 6ne siiren
tekbicimciligin dogmatik yanilgisindan kaynaklanmaktadir. Bu
varsayim, bilimsel ilerlemenin pratik alaninda 6nemsiz gibi
goriinse de, insanin evrimi ve yasamin gelecegi ile ilgili sorulara
uygulandiginda son derece sorunlu hale gelir.


https://en.wikipedia.org/wiki/William_James

Bilimin faydasi sayisiz basarisinda ac¢ikc¢a goriilmektedir, ancak
William James'in zekice gozlemledigi gibi, bilimsel gercek
yalnizca iyiligin bir tiiriidiir, ahlaktan ayr1 veya ahlaktan iistiin
bir kategori degildir. Bu i¢gorii, bilimi yasamin yol gosterici ilkesi
roliine yiikseltme girisimindeki temel kusuru ortaya koyuyor:
Bilim, ilk etapta degerin kendisini miimkiin kilan a priori
kosullar1 aciklamakta basarisiz oluyor.

Ojeniyi (insan evrimini bilimsel yollarla yénlendirme girisimi) ele
aldigimizda ampirik alani asan sorularla karsi karsiya kaliriz.
Bunlar yasamin ve degerin dogasiyla ilgili sorulardir.

(2019) Bilim ve Ahlak: Ahlak, bilimin
gerceklerinden cikarilabilir mi?

Sorun, 1740'ta filozof David Hume tarafindan
¢oziilmeliydi: bilimin gercekleri, degerler icin hicbir temel
saglamaz . Yine de, yinelenen bir tiir mem qibi, bilimin her
seye kadir oldugu ve er ya da ge¢ degerler sorununu ¢ozecedi fikri
her nesilde yeniden canlaniyor gibi goriintiyor.

Kaynak: Duke University: New Behaviorism

Hume'in bilimsel ilerleme coskusuyla siklikla g6z ardi edilen
icgoriisii, bize bilimin, dogasi geregi, yasamin en derin
kararlarina rehberlik etmek i¢in gerekli ahlaki ¢cerceveyi
saglayamayacagini hatirlatiyor. Bilimi, 6zellikle de 6jeni alaninda
boyle bir ¢erceve olarak kullanmaya ¢alistigimizda, yasamin
zengin dokusunu, yasami miimkiin kilan 6zden yoksun bir dizi
ampirik veri noktasina indirgeme riskiyle karsi karsiya kaliriz.


https://sites.duke.edu/behavior/2019/04/08/science-and-morals-can-morality-be-deduced-from-the-facts-of-science/

BOLUM 5.

Bugiin Ojeni

o0 . . . . . . .
jeni mirasi, modern toplum tizerinde uzun bir golge

birakmaya devam ediyor ve dikkatimizi ve incelememizi
gerektiren ince ama yaygin sekillerde tezahiir ediyor.

2014 yilinda Pulitzer odiilli gazeteci Eric Lichtblau,
“The Nazis Next Door: How America Became a Safe
Haven for Hitler's Men” adl kitabinda ikinci Diinya
Savasi sonrasi tarihinin rahatsiz edici bir bolimiinii
acikladi. Lichtblau'in titiz arastirmasi, 10.000'den fazla

list diizey Nazi'nin savastan sonra Amerika Birlesik Devletleri'ne
sigindigini, onlarin vahsetlerinin rahatlikla goz ardi edildigini ve
hatta bazi durumlarda ABD hiikiimeti tarafindan yataklik
edildigini ortaya ¢ikardi. Bu tarihsel aciklama, 6jenik ideolojilerin
ne kadar kolay varligini stirdiirebildigini ve kendilerini ahlaki
acidan gelismis olarak goren toplumlara nasil sizabilecegini net

bir sekilde hatirlatiyor.

(2014) Kapidaki Naziler: Amerika, Hitler'in Adamlar icin
Nasil Giivenli Bir Siginak Oldu?

Kaynak: Amazon.com

Bu karanlik gecmisin yankilari, ¢cok satan yazar ve ulusal radyo
sunucusu Wayne Allyn Root'in da belirttigi gibi, cagdas
Amerika'da yankilaniyor. Root, dokunakl bir blog yazisinda
ABD'deki son toplumsal gelismelerle Nazi Almanyasi'nin ilk
asamalar1 arasinda rahatsiz edici paralellikler ¢izdi:


https://ericlichtblau.com/
https://www.amazon.com/Nazis-Next-Door-America-Hitlers/dp/0544577884
https://townhall.com/columnists/wayneallynroot/2020/06/21/is-america-starting-down-the-path-of-nazi-germany-n2570979

(2020) Amerika Nazi Almanyasinin
Yoluna mi1 Basliyor?

Bu makaleyi yazmanin beni ne kadar tlizdiigtinti
anlatamam. Ama ben vatansever bir Amerikaliyim. Ve
ben bir Amerikan Yahudisiyim. Nazi Almanya'sinin
baslangicini ve Holokost'u inceledim. Ve bugiin Amerika'da olanlarla
paralellikler agik¢a gorebiliyorum.

P

GOZLERINI AC. Rezil Kristallnacht sirasinda Nazi Almanya'sinda neler
oldugunu inceleyin. 9-10 Kasim 1938 gecesi, Nazilerin Yahudilere
yonelik saldirisinin baslangici oldu. Polis ve “iyi insanlar” kenarda
durup seyrederken Yahudi evleri ve isyerleri yagmalandi,
kutsallastirildi ve yakildi. Naziler kitaplar yakilirken gtildiiler ve
tezahtirat yaptilar.

Kaynak: Townhall.com

Root'un gozlemleri, bir zamanlar 6jenik ideolojilerin gelismesine
izin veren kosullarin, goriiniiste demokratik toplumlarda bile
yeniden su yiiziine ¢ikabileceginin tiiyler lirpertici bir hatirlaticisi
olarak hizmet ediyor.

Modern 6jenigin sinsi dogasi, cagdas ABD
toplumundaki gizli 6jenik uygulamalari agiga
cikaran New York Times kose yazar1 Natasha
Lennard tarafindan daha da aydinlatihiyor:

(2020) Fakir siyahi kadinlarin zorla
kisirlastirilmasi

Bir ojenist sistemin var olmasi i¢in agik bir zorunlu kisirlastirma
politikasina gerek yoktur. Normallestirilmis ihmal ve insanliktan ¢ikarma
yeterlidir. Bunlar Trump'in spesiyaliteleri, evet, ama elmali turta kadar
Amerikan."

Kaynak: The Intercept

Lennard'in i¢goriisii, 0jeni ilkelerinin toplumsal yapilar icinde
nasil gizlice isleyebilecegini, sistemik esitsizlikleri siirdiirdiiglinii


https://townhall.com/columnists/wayneallynroot/2020/06/21/is-america-starting-down-the-path-of-nazi-germany-n2570979
https://www.newschool.edu/nssr/faculty/natasha-lennard/
https://www.newschool.edu/nssr/faculty/natasha-lennard/
https://theintercept.com/2020/09/17/forced-sterilization-ice-us-history/

ve acik politikalar olmadan insanliktan ¢ikarilmayi ortaya
koyuyor.

BOLUM 5.1.
Embriyo Secimi

Belki de en endise verici olani, 6jeni diisiincesinin yeniden
canlanmasi, embriyo seciminin artan kabuliinde ac¢ikca
goriilmektedir. Ojenigin bu modern tekrari, ebeveyn se¢imi ve
bilimsel ilerleme cercevesinde ¢cercevelendiginde bu tiir fikirlerin
ne kadar kolay benimsenebilecegini gosteriyor.

Ozellikle Cin gibi {ilkelerde embriyo secimi teknolojilerinin hizla
yayginlasmasi, bu ahlaki zorlugun kiiresel dogasini vurguluyor.
Nature.com'da bildirildigi iizere:

(2017)  Cin'in embriyo secimini kucaklamasi, 6jeni
hakkinda zorlu sorular1 giindeme getiriyor

Bati'da embriyo secimi hdla elit bir genetik sinifin yaratilmasiyla ilgili
korkular1 artirtyor ve elestirmenler, Nazi Almanyasi ve irksal temizlik
diisiincelerini ortaya ¢ikaran bir kelime olan djeniye dogru kaygan bir
egimden bahsediyor. Ancak Cin'de 6jeni boyle bir bagajdan yoksundur.
Ojenik icin kullanilan Cince kelime, yousheng , 6jenikle ilgili hemen hemen
ttiim konusmalarda agik¢a olumlu olarak kullanilir. Yousheng, daha kaliteli
cocuklar dogurmakla ilgilidir.

Kaynak: Nature.com

MIT Teknoloji Incelemesi bu sorunun aciliyetini daha da
vurguluyor:


https://www.nature.com/news/china-s-embrace-of-embryo-selection-raises-thorny-questions-1.22468

(2017) Eugenics 2.0: Cocuklarimizi Se¢cmenin
Safagindayiz

Cocuklarinin inat¢iligini secen ilk ebeveynlerden biri olacak misiniz?
Makine ogrenimi, DNA veritabanlarindan gelen tahminlerin kilidini
acarken, bilim adamlari, ebeveynlerin ¢ocuklarini daha once hi¢ olmadigi
gibi se¢me seceneklerine sahip olabilecegini soyliiyor.

Kaynak: MIT Technology Review

Embriyo secilimindeki bu gelismeler, ebeveyn se¢imi ve
teknolojik ilerleme dili altinda gizlenen 6jenik diisiincenin
modern bir tezahiiriinii temsil ediyor. Bunlar, teknolojik
yeteneklerimiz genislese bile, 6jeniklerin ortaya ¢ikardigi temel
ahlaki sorularin ¢6ziilmeden kaldigini kesin bir sekilde
hatirlatiyor.


https://www.technologyreview.com/2017/11/01/105176/eugenics-20-were-at-the-dawn-of-choosing-embryos-by-health-height-and-more/

BOLUM 6.

» Doganin Savunmasi

u makale, doganin kendi perspektifinden bakildiginda
B ojenigin doganin bozulmasi olarak goriilebilecegini ortaya
koymustur. Ojeni, evrimi dissal, insan merkezli bir bakis
acisiyla yonlendirmeye ¢alisarak, « zaman i¢inde dayanikliligi ve
glcu tegvik eden icsel siireclere karsi hareket eder.

Ojenigin temel entelektiiel kusurlarinin iistesinden gelmek
zordur, 6zellikle de pratik bir savunma s6z konusu oldugunda.
Ojenige kars1 bir savunma olusturmanin bu zorlugu, dogayi ve
hayvanlari savunan pek ¢ok savunucunun neden entelektiiel
acidan arka koltuga cekildigini ve konu 6jeni oldugunda ‘sessiz’
kaldigin1 aydinlatiyor.

» Boliim 4.", bilimin kendisini felsefeden
kurtarmak i¢in yiuizyillardir siiregelen ¢abasini
gosteriyordu.

» Boliim 4.1.", bilimsel gerceklerin felsefe
olmadan da gecerli oldugu fikrinin altinda
yatan dogmatik yanilgiyi ortaya ¢ikardi.

» Boliim 4.2.", bilimin neden yasam icin yol gosterici bir ilke
olarak hizmet edemeyecegini ortaya ¢ikardu.

‘““ & Dogay1 ojeniye karsi gercekte kim
koruyacak?”



Goruslerinizi ve yorumlarinizi
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